Baskasinin zihninde neler olup bittigini gercekten bilebilir
miyiz? Insan zihnini hayvan zihninden ayiran nedir? Daniel C.
Dennett Zihin Tiirleri adh kitabinda bu sorulari evrimsel bir
bakis acisiyla ele aliyor. Sordugu sorularla okuyucusunu
diistindiirmeyi hatta kimi zaman rahatsiz etmeyi basariyor.

(...) Siz sayin okuyucu/dinleyicilerin bir
zihni oldugunu iste buradan biliyorum. Be-
nim de var. Soyledigime inanin.

Zaten hep yaptigimiz da budur: Birbi-
rimizin sozlerinin, zihnimiz var mi yok mu
sorusunu, stipheye hi¢ yer birakmadan ce-
vapladigini kabul ederiz. Sozciikler neden
bu kadar ikna edici? Stipheleri ve belirsiz-
likleri basariyla giderdikleri icin. Size
dogru birisinin geldigini goriiyorsunuz.
Ofkeli, elindeki baltay: salliyor. Derdi ne,
diyorsunuz. Bana saldiracak mi? Acaba
beni bagkasiyla mi karistirdi? Ona sorun.
Belki korkularinizi dogru ¢ikaracak, belki
de (0niinde durmakta oldugunuz) arabasi-
nin kapisini agmaya calismaktan vazgecti-
gini ve cami kirmak icin bir balta buldu-
gunu soyleyecek. Arabanin bagkasinin ol-
madigini, kendisine ait oldugunu soyledi-
ginde ona inanmayabilirsiniz. Ama biraz
daha konusmak (kagmaya karar verme-
diyseniz), siz ve o sozciikleri kullanarak
iletisim kuramiyor olsaydiniz miimkiin ol-
mayacak bir sekilde, siiphelerinizi gidere-
cek ve durumu agikliga kavusturacaktir.
Ona soru sordugunuzu ama onun konus-
tugunuz dili bilmedigini diistintin. Belki o
zaman ikiniz birden el kol hareketlerine
basvuracaksiniz. Bu yontem, biraz da be-
cerikliyseniz, sizi bir yerlere gotiiriir ama
dilin yerini tutamaz. Her iki dili de iyi bi-
len bir cevirmen ortaya ciksaydi, her iki-
nizin de zar zor anladiginiz seyleri ona te-
yit ettirmeyi nasil da isteyecegini bir dii-
stiniin. Cevirmene soracaginiz birka¢ soru
ve onun cevaplari kalmis olabilecek tiim
belirsizlikleri giderecegi gibi bagka hicbir
sekilde iletilemeyecek ayrintilar da ekle-
yecektir: "Bir elinizi gogsiiniize koyup di-
ger elinizi ileri dogru uzattiginizi goriin-
ce, hasta oldugunuzu soylemek istiyorsu-
nuz sanmis. Pencereyi kirip anahtarlarin
aldiktan sonra sizi doktora gotiirmesini
isteyip istemediginizi sormaya calisiyor-
mus. Parmagini kulagina gotiirerek de
stetoskop sozciigiinii anlatmak istemis."
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Tamam, simdi anlasildi, birka¢ sozciik sa-
yesinde.

insan dillerini birbirlerine hatasiz ve
giivenilir olarak cevirmenin zorlugundan
stk sik soz edilir. insan kiiltiirlerinin, bir
insanin anlam diinyasini digerinin de ek-
siksiz olarak paylasmasini engelleyecek
kadar birbirinden farkl ve "kiyas kabul et-
mez" olduklar soylenir. Siiphesiz ceviri
her zaman bir sekilde miikemmellikten
uzaktir. Ama konuya biraz daha uzaktan
bakildiginda bu ¢ok da fark etmez. Mii-
kemmel ceviri imkansiz olabilir ama iyi ¢e-
viriyle her giin Karsilasiriz. Iyi ceviri, soy-
le boyle bir ceviriden ve kétii bir ceviriden
nesnel olarak ayirt edilebilir ve irk, kiiltiir,
yas, cinsiyet veya deneyime bakmaksizin
tiim insanlarin, diger tiim tiirlerde oldu-
gundan cok daha siki birlesmelerine ola-
nak verir. Biz insanlar zihinsel bir diinya-
y1 gezegendeki bagka hicbir canlinin hicbir
zaman yapamayacadi gibi paylasiyor ve
paylastigimizi biliyoruz. (Heniiz) iletisim
kurabilecekleri bir dilleri olmayan insanlar
istisnadir. Yeni dogmus bir bebek ya da
sadir dilsiz olmanin nasil bir sey oldugunu
bilemememiz de bu yiizden.

Konusmak bizi birlestirir. Hepimiz
Norvecli bir balikgi, Nijeryali bir taksi so-
forii, seksen yasinda bir rahibe, bes yasin-
da dogustan kor bir erkek cocuk, bir sat-
rang ustasi, bir fahise veya bir savas pilo-
tu olmanin nasil bir sey oldugu hakkinda
pek cok sey bilebiliriz. Bu kisiler hakkin-
da bir yunus, bir yarasa hatta bir sempan-
ze olmanin nasil bir sey oldugu hakkinda
bilebilecegimizden ¢ok daha fazlasini bili-
riz. Yeryiiziiniin dort bir yanina dagilmis
biz insanlar birbirimizden ne kadar farkli
olursak olalim, farkhliklarimizi kesfedebi-
lir ve onlar hakkinda konusabiliriz. Bir sii-
rii halinde dip dibe duran antiloplar bir-
birlerine ne kadar benzeseler de, birakin
farkhhklarini, benzerlikleri hakkinda bile
cok sey bilemezler. Bildiklerini karsilasti-
ramazlar. Yan yana, ayni seyleri yasaya-
billir ama deneyimlerini bizim yaptigimiz
gibi paylasamazlar.
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Bazilariniz bundan kugku duyabilir.
Hayvanlar birbirlerini, biz insanlarin hicbir
zaman kavrayamadigi yollarla, "i¢gtidiisel"
olarak anlayamazlar mi? Bazi yazarlar an-
ladiklarini sylemistir. Ornegin Kdpeklerin
Gizli Yasami (1993) adl kitabinda, kopek-
lerin kendilerine 6zgii davranis bicimleri
hakkinda belli bir kavrayisa sahip oldukla-
rini soyleyen Elizabeth Marshall Thomas.
Kitaptan bir ornek: "Yalmzca kopeklerin
bildigi bir sebeple, disi kopekler ogullariy-
la ciftlesmez." Kopeklerin soy-ici liremeye
karsi icgtidiisel bir direncleri oldugu kesin,
ama Thomas’a kopeklerin icgiidiilerinin
nedenleri hakkinda, bizim kendi icgiidiile-
rimiz hakkinda bildigimizden daha ¢ok sey
bildiklerini diistindiiren nedir? Neden dyle
hissettigimiz hakkinda en ufak bir fikrimiz
olmadan, icgiidiisel olarak yapmaya ¢ok is-
teksiz oldugumuz seyler vardir. Kopeklerin
icgtidiilerini anladiklarini kanit olmadan
varsaymak, sifir varsayimini kabul edile-
mez bir sekilde dikkate almamak demek-
tir, tabii eger bilimsel bir soru soruyorsak.
ileride gorecegimiz gibi, cok kiiciik orga-
nizmalar cevrelerine ve birbirlerine tam ol-
masi gerektigi gibi ama hig farkinda olma-
dan uymus olabilirler. Oysa biz konusabil-
digimiz icin, insanlarin kendilerini ve bir-
birlerini anlama yetenegine sahip oldukla-
rini biliyoruz.



