Bir kag ay ig¢inde Planetarium’u gormege
gelenlerin sayisi 50.000% bulmustur, Yer bulama-
yan ve iceri giremeyenlere, Dr. Keller Uzillme-
melerini Gnermekte ve “planetarium dolasan bir

sirk degildir, o Stuttgart sehrinin bir parcasidir ve
bir glin onu herkes gérmis olacaktr.” demek-
tedir,

HOBBY den

MAYMUNLARLA KONUSMA

Michéle MASSON

oja birkag aydan beri resim derslerini takip

ediyordu. Meyve ve esyalarnt ¢ok iyi ¢izi-
vordu. Ginlin birinde, istegine gére bir seyler
cizdikten sonra durdu. Ogretmenin devam etme
volundaki uyarsina ragmen, “bitirdim” dedi
Adamin "buresim ne anlama gelivor?” sorusunu
“Kug” dive yanitladi Moja. Bu olay 1976'da
cereyan edivordu ve Moja, sagir dilsizlerin lisa-
niyla konusan bir sempanze olmasaydi, bu ¢ok
dogal sayilabilirdi.

Bu olayi varatan Allen Gardner karisi Beatrice
ile birlikte Nevada iiniversitesinde calismaktadir
Baglangicta epey zorluk cektiler, fakat bugiin bir
ekol yaratmiy durumdalar.

Hayvanlar igin dil laboratuarlan, gesitli sekil-
lerde mantar gibi bitiyorlar. Kuskusuz ilk labora-
tuarlar Gardner'in ¢alismalarini dogrulama umu-
duyla kuruldu. Gergekten yeniden yapilan deney-
ler 6nceden elde edilmis sonuglar dogrulad.
Deneyler, sempanzelerin hareketlerden olusan
veya plastik sembolleri kullanan soyut bir lisani
anlamaya, akilda tutmaya ve 6&ziimlemeye
yetenekli olduklarini kanitlad:.

Kugkusuz, bitiin  hayvan bilimciler igin
davraniglanint inceledikleri hayvanlarla diyalog
kurmak her zaman igin arzu ettikleri bir seydi.
Fakat goriinlirde agilamaz gibi goziken bir
handikap, bir sinir bulunuyordu; gergek bir ileti-
simin saglanacag bir anlagma zemininin yok-
lugu. Gardner'dan 6nce hig kimse, tiim hayvanlar
igin bir lisanin (esperanto) yaratilabilecegi fikrine
sahip degildi. Fakat, bizden asag: yaratiklarda
bzellikle yakin akrabalarimiz  sempanzelerde
bizimkilere ¢ok yakin lisan yeteneklerini ortaya
gikariyoruz. Bu tiir bir bulug psikolojide olabi-
lirdi, bu da uzay fizikgileri icin Aya ilk ayak
basma islemi sirasinda kullanilmistir. Maymun-
larin insanlann konustuklan lisani 6grenebilme
olgusu insanhigin yeniden tamimlanma sorununu

ortaya koyuyor; bu sorun ayni zamanda tirler
arasi farklilagmay) karmasik bir hale sokuyor

En kararsiz insanlar lisamin tanimi fizerine
polemik yaratip, énemli dil bilginlerini siralaya-
caklardir. Fakat, dil bilimciler bu noktada bizi
vaniltacaklardir, ¢linkii kendi lisan tamimlan gok
titizce yapilmigtir. Bazi kimseler, yeni bir yetistir-
me yéntemi ortaya koyan deneycilere karsi dura-
caklardir Cok etkili yetistirme sekillerinin aldugu
bilinmektedir. Bu, burada konu edilmemektedir :
maymun kendine verilen kelimeleri kullanir
anlamini genisletir. Bu kelimeleri kendi varat-
masa bile dil agisindan yeni bir yetenek ortava
koyar. Su sorular ortaya ¢ikabilir- bu maymunlar
kelimeleri kullamir, cimleler kurar fakat
cumlelerini yorumluyor, déniistiirliyor, genelles-
tirebilivorlar mi? Bilingli olarak anlamini karis-
tinyorlar mi? Kisacasi, maymun lisan gibi bir
araca sahip olarak onu insanin zekasiyla kullana-
biliyor mu? Insan olmadan nasil konusulabilir.
Nihayet bu deneyler biitiin sempanzeler icin
gerceklestirilebilir mi? Konusmayi &grenen bir
cocugun basarilanyla bir maymununkiler ne
oranda kiyaslanabilir?

Arastirmacilann karsilastiklars temel zorluk,
konugmaya girmekten &te onu siirdiirmektir. Eger
bir maymunla tartigmak isteniyorsa, herseyden
6nce “maymun gibi diisinmek” gereklidir. En
onemlisi maymunlarn laboratuar hayvanlan
olarak degil, konusmaya kendiliklerinden ve
kisitlanmadan katilmalan gézéntine alinmalidir.
Boylece maymunlarin konugabilmeleri igin onla-
rin yasam kosullar incelendi.

Fakat insana en yakin hayvan olan sempan-
zenin segimi, eski dnyargilarin yeniden ortaya
gtkmasi degil midir? Hayir. Pratik olarak biitiin
maymunlar teste tabi tutuldular. Sadece sempan-
zeler bu tiirden bir iletisime uygun gériildiler,
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Boyle olmakla birlikte, 1972'den beri Stanford
Enstitiisiinde F. Pettersonun yoénetiminde Koko
isimli disi bir goril Gizerindeki deneyler stirmek-
tedir. Paris'te Mireille Bertrand makak cinsi
maymunlar {izerinde ¢alismaktadir. Pratik olarak
ve diger hayvanlarin zekdsi konusunda dnyargiya
sahip olmadan, sempanzelerin hareketlerle an-
lasmayi dgrenmek icin iki temel nitelige sahip
olduklari kabul edilmelidir: eli insaninkine
hemen hemen esit bir hareket kesinligine sahip-
tir; ve ozellikle aninoa taklit etme yetenegine
sahiptirler

KELIMEDEN HAREKETLERE

Daha 18_ asirda, Julien Offray de Lamettrie,
sempanzelere konugmayi dgreterek onlarin zeka-
sint kanitlamayi denedi. Bu yiizyilin bagina kadar
bu ¢alismada basansizliga ugrayanlar gibi o da
basansizhiga ugradi, En iyi durumlarda bile
sempanzeye birkag kelime soyleyemedi. Fakat
bu agir aksak arastirmalar hepten yararsiz olma-
dilar. Deneyler, bazi lisan etkenlerinin bagimsiz
olduklarini gésterdiler. O dénemlerde, arastirma-
cilar lisamin dolaysiz olarak gevre kosullarindan
kaynaklandigini saniyorlardi. Fakat aym zaman-
da bu kosullar geng sempanzelerin zihinsel ve
duygusal diirtiilerini de degisime ugratiyordu,

1928'de, Yerkes dogru olarak séylenen her
heceye karsilik bir besin maddesi 6dill vermeyi
diistindii. Boylece bir dizi yeni arastirmalarin
yolunu agiyordu. 1930°'da Winthrop ve Luella
Kellog ogullariyla birlikte bir sempanzeyi yetistir-
diler. Alti aylik iken maymun elli kadar kelimeyi
anhyabilivordu, fakat higbirini séyliyemiyordu.
Cocuk konusasiya kadar maymunun  birgok
yonde cocuga gore iistiin oldugu ortaya gikti,
Fakat o noktadan sonra maymunun ilerlemesi
durup ¢ocuk tarafindan gegildi. Disi bir képekle
birlikte yetistirilen bir kedi havlamasint 6grene-
mez. Bir maymun higbir zaman bir gocuk olami-
vacaktir. Buna ragmen Keith ve Cathy Hayes bir
girisimde bulundular. Birkag yillik yogun bir
calismadan sonra sempanzeleri Gua dort adet
kelimeyi soylemeyi basardi: B. Hayes'i gordigii
zaman “baba” Bn. Hayes'i belirtmek igin “anne”,
susadigi zaman “cup” ve kollar {izerinde tasin-
mak istedigi zaman “up”.

Zaman kaybettiklerini gorerek, arastirmacilar
kelimelerle konusmay) birakarak, problem {ize-
rinde vermiden diisiinmeye basladilar. Sinyal ve
semboller tizerinde calismaya baslandi. 1966'da
Gardner ortaya ¢ikti. Sempanzelerin kendi arala-
rinda iletisimi hareketlerle kurduklarini gordil.
34 adet hareket tespit etti ve kendi icat ettigi
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sinyaller ekledi. Gardner’in dogru disiincesine
gére, sempanzeler kelimeleri séyliyemediklerine
gore, onlan hareketlerle gosterebilirlerdi. Sonra-
dan Gardner sistemini Amerikan Sign Language
(ASL) ile vani sagir-dilsizlerin hareket lisamyla
vetkinlestirdi. Washoe yaklasik olarak ikiyllz adet
kelime-hareket'e sahiptir (mots-gestes).

Maymunun soylediklerini kuvvetlendirmek
icin, zaman zaman kelimelerin anlamimi genis-
letti. Ornegin “pis” kelimesini kesin anlamiyla,
temizin karsiti olarak &gretti. Fakat bir glin
bakicisi onu gezmeye gétiirmeyi reddedince “Pis
Roger” diye kiifiir etti. ASL'yi bilmeyen bir
sempanzeyle tamsdigl zaman, kendini gereken
bicimde “bendeniz Washoe” diye tanitti. May-
mun ona bir tokatla cevap verince, "pis
maymun” diye hakaret etti, Sonradan iliskileri
diizeldi. Washoe her firsatta arkadagina ASL'yi
ogretmeyi denedi. Bu tiir bir deneme davraniglar
iizerinde de etkisini gosterir. Maymunlanin
ergenlik caginda zaptedilmez ve hatta tehlikeli
olduklari bilinir. Diger hayvanlarda isirma ve
morarmalarla ortaya ¢ikan bu durumda bir kiiftir
edebiyatiyla kendini gésterir. Gardner’lanin basa-
nisi, diger maymunlaninda —Moja, Pili, Tatu ve
Dar— uygun bir yéntemle ASL 6grenimini ¢abuk-
lastirmalarindandir. Yontem, maymunlara sade-
ce hareketlerle konugmaktir. Bakicilar ve ziyaret-
ciler ya ASL'vi kullanacaklardir ya da susacaklar-
dir. Boylece sempanzelerde normal lisan zayifla-
yacak ve giderek unutulacaktir, bundan sonra da
en kiiciik yastan itibaren yeni bir lisan 6grene-
ceklerdir. Washoe egitime 11 ayhk iken basladi.
Dért ay sonra ilk kelimeyi, bundan bir hafta sonra
da ikincisini dgrendi: “daha” (parmak uglarim
birbirlerine bastirarak). |ki yasindan itibaren,
aym anda bircok hareketi bir araya getirerek
ciimle kuruyordu. Ornegin : “litfen bir gigek verir
misin” demek igin parmaklar ve yumruguyla bir
cagirma isareti yapiyor, parmagiyla burnuna
dokunuyor ve acik elini gégsiinde gezdiriyordu.
Cercekte ilk ciimlesi “bana bir seker ver
olmustu .

U¢ buguk yasinda elliden fazla maymunu
taniyordu. Dért yasinda fazladan seksen kelime
ogrenmisti ve kelime hazinesini siirekli genisle-
tiyordu. Tercihan kiigiik ctimleler kullanir, ¢tinkii
bu ctimlelerde 6nemli kelimeler diger kelime
viginina karismaktadir. Kansik ciimle kurmamak-
tadir. Ornegin Washoe, “sekerli cabuk ol bir icki
litfen” yerine “liitfen sekerli bir icki ¢abuk ol”
demektedir. Dilbilgisi kurallarimin éziimlenmesi,
ders gbren tiim sempanzelerde vardir. Aym
zamanda Washoe, sagir - dilsiz bir gdzlemciyle
kolayca anlasabilir.



Psikologlar Washoe'nun performanslarimi ¢o-
cuklarin performanslaniyla yakinlagtirdilar. Co-
cuklarda (i buguk yasina dogru yaklasik bin bes
yliz kelimelik bir kelime hazinesine sahip olduk-
lari ve dért binden fazla kelimeyi anladiklan
bilinmektedir. Orta kiiltiirlii yetiskin bir insanin
kelime hazinesi on bin civarindadir. Fakat &nemli
olan bilinen kelime sayisi degildir, &nemli olan
onlarin kullanilmas: ve onlar arasinda kurulan
iliskilerdir,

Washoe'nun yaptigi lisan hatalariyla gocuk-
larin yaptiklar arasinda ortak noktalar bulunmus-
tur. Boylece, lisan 6grenimiyle gitgide zenginle-
sen ve degisen bilme yetisinin dogustan gelen
etkenlerinin varligina inamlabilir mi? Fakat bu
viizeysel kiyaslamalar, Washoe olayinin ar:nlas|l-
masina higbir katkida bulunmaz. Kellog'un
maymun zekasinin iki yasindaki bir cocugunkine
esit oldugu yolundaki deneylerine bakilmamal-

dir. Washoe'nin ASL'yi kullanmasiyla bir ¢ocu-
gun kullanmasi arasinda bir kiyaslama yapmak
komiktir. Maymun her zaman bir gocuk degildir,
Bir sempanze’nin énceden egitilmis maymunlari
taklit ederek ASL'yi ®@renmesinin ne sonug
verecegi bilinemez. Bu durumda, insanin inisya-
tifi daha ¢oktur, ¢linkii maymunun 68renecegi
kelimeyi secer, aymt zamanda bu kelimeyi
ogretme animi ve seklini tespit eder. Ana bir
sempanze aym sekilde davranmiyacaktir, Was-
hoe’nun yavrulan oldugu zaman bu daha agik bir
bicimde ortaya ¢ikacaktir. 1971den beri Gard-
ner'in bir ¢calisma arkadasi bu yonde ¢aligmakta-
dir: hareketlerle ifade edilen lisani sempanzele-
rin kendi kendilerine kontrol etmeleri icin birak-
maktadir.

Sonug olarak, kendi 6z durumuna bir kelime
yakistirabilmek olan son asamaya ulasilmigtir
Washoe'nun diger bir maymuna séyledigi “r
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maymun” kelimesi bunu ispatlamaktadir. Bu
konudaki vyargilar cirtitilmistir, ¢linkdl lisan
yoklugunun o&zellikle hayvanlan, duygularim
ifade edemedikleri igin kendi “ruh durumlaniyla”
basbasa biraktig diislintiliyordu. Fakat sagirlarin
hareketlerle ifade bulan lisani simirh hareketler-
den olusmamaktadir, ASL ile ifade edilebilecek-
lerin simin yoktur. Tek fark gérme yetisinin
duyma yetisinin yerine gegmesidir, bu da baska
deger yargilan yaratir. ASL olmadan, Washoe
belli bir siireden beri yaptigi gibi agik¢a insanlari
suclayamiyacakti, fakat bundan farkli bigimde
diistinecegine inanmak i¢in bir neden yoktur.
Etolojistler bu alandaki bilgisizliklerini kabul
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etmektedirler. Bir hayvamin ne diistindiigiinis
nasil bilebiliriz. Sadece olaylar tizerinde vyargi
yiiriitiilebilir ve bunlarin yorumlanmasi imkén-
sizdir, her zaman yorumlanamazlar. Prematolog-
lar insanlarin konustuklari lisami bilen sempan-
zeleri toplamanin onlarda veni ifade araglarini
ortaya ¢ikarip cikarmiyacagini soruyorlar

SARAH'IN “YAZISI”

Sarah’in on yil énce basliyan maceras:,
duygulan ifade eden lisanla, bize ulasan bilgileri
yetkinlestirme araglan olan diger sistemler
arasindaki bu siirekli cakismanin ortaya koydugu
biitiin problemleri agik bir bigimde gostermekte-
dir. Okumayi, hesap yapmayi, saymayi ve hesap
sonuglanini ayagini vere vurarak ifade eden at
hatirlardadir. Uzun bir inceleme sonunda, Oskar
Pfungst, egitici ile at arasinda, seyircilerin
sezemedikleri bir iliskinin var oldugu sonucuna
vardi. Ornegin, at “18” diye cevap verecegi
zaman, egitici onyedinci darbeden sonra bir
igaret verip atin son darbeyi vurmasini sagliyor-
du. Buna neden olmamak i¢in David Premak yeni
bir yéntem gelistirmeye calisti. Fakat, cok ileri
gidilemiyordu, ¢link{i Sarah’in insanlarla iliskileri
kesildigi zaman performansi sifira distiyordu,
Sonug olarak Premak Sarah’in odasinda bulunan
ve sadece normal bir lisan kullanan dilsiz bir
deneyciyle, yan odada bulunan ikinci bir deney-
ciden olugan yeni bir sistem uyguladi. Bu sisteme
gore birinci deneyci Sarah’in anlamasi veya
kullanmasi géreken kelimeleri ona veriyor ve bu
kelimeleri diger deneyciye mikrofonla ve 6zel bir
lisanla aktariyordu. Burada kullanilan sistem
goriinen sembollerden olugmaktadir. Sarah énce-
likle plastik bir parcayla onun ifade ettigi esya
arasinda var olan iliskiyi dgrendi. Sonradan iki
kategorinin var oldugunu varsaydi; kelimeler ve
ifade ettikleri seyler. Bu kolay olmadi. Kelime ve
kelime olmayan arasindaki farki 6grenmek icin
alti yiiz deney yapildi. Daha sonra, iki kategoriyi
birlestirmeyi ogrendi. Uzun bir siire cesareti
kinldi. “Hayvan ilk kelimeyi 6grenene kadar bir
kez yamlacaktir” diyor Premak. Girigim gergek-
ten zordur. Fakat eger 6gretme ydntemi dogruysa
maymun ikinci kelimeyi kisa zamanda 6grene-
cektir. Hayvani bir gorevi yerine getirmesi igin
egitirken, ona zorluklan tek tek géstermek gerek-
lidir.

Boylece, bir tahta lizerine isaretler koyarak
Sarah yazmay &grendi. Her kelime kiigiik bir
plastik parcasiyla ifade edilir. Bu parganin sekli
ve renginin ifade ettigi egyayla hicbir ilgisi
yoktur. Elma, mavi bir tiggendir. muz pembe bir



dikdértgendir. Birlesik parcalar isimlerdir, delik
pargalar sifatlardir ve bir vida tasiyanlar ise fiil-
lerdir. Farkli renkler farkli fikirleri ifade ederler.
Ornegin vesil bir parca “nicelik” ifade eder. Delik
ve vyesil bir parga “cokluk” ifade eder Vida
tasiyan vesil bir par¢a “artirmak’ anlamina gelir.
Sarah bu kelfmelerden 130 adedini anlamaktadir.

Bu kehmelerden belli bir miktarini &grendigi
zaman karmagik bir ciimle kurmasi &Sgretildi.
Eiitici ciimlenin bilesenlerini bir biitiin olarak
verdi ve sonra tekrar edilen elemanlan gikardi.
Ornegin, asagidaki iki cumleyi verdi: “Sarah
elmayi tabaga koymak” ve “Sarah muzu kovava
koymak” Tekrar edilen “Sarah” ve “igine
koymak” elemanlan gikarlarak “Sarah elmay
tabaga, muzu kovaya koymak” ciimlesi ottaya
cikiyordu, “Muz”, “tabak”, elma kelimeleri
birbirlerine cok yakin olmalarina ragmen Sarah
elmayi tabaga, muzu kovava koymak zorunda-
dir. Ogrencisine eger dyleyse sart iliskisini

ogretmek icin Premak soyle bir yol jzledi; Sarah'a,

bir muz ve bir elma verdi. Eger elmay) segerse,
bir cukulata alacakti, muzu secerse higbir sey
alamayacakti. Bu su anlama gelmekteydi: “Sarah
elmayr almak. Mary Sarah’a qukulata vermek,
‘Sarah muz almak, Mary Sarah’a gukulata verme-
mek” Sarah bundan baska cogul kavramim
‘Barendi. Onun iki climleden birini segmesi isteni-
vordu ve dilbilgisi agisindan dogru olanim
secmesi gerekivordu. Boylece yavag yavas Sarah
yazmasini 6grendi. Soyutlama yetenegini Was-
hoe kadar gosterdi. Bir elmay tarif etmesi isten-
digr zaman (mavi iiggen) tahta lizerine elmanin
‘tim ozelliklerini gizer: kirmizi, yuvarlak, kuy-
ruklu, vyani sadece mavi bir iiggenle ifade
edilenin tiim &zelliklerini  yansitir, Permak,
sempanzenin lisan kapasitelerini inceledi, ses
eksikligi, anlama vyetisi, sentaksta kararsizlik.
Maymunun vetenekleri olmasaydi, ona semboal-
lerle ifade edilen bir lisanin 6gretilmesi yolundaki
her girisimin basarisizlikla sonuglanacag kaginil-
mazdir. Fakat bu lisan performanslan nasil
nitelenmelidir? Premak sunlari soylemektedir:
ciimlelerin olusturulmasindaki degigtirmelerin,
yeniden diizenlemelerin hayvanlarda var olan
temel psikolojik iglemler olmasi olanaklidir.
Sinirsel agidan sembollerle ifade edilen lisanin
ogretilmesi  beyin vyarnim kirelerinin  simetrik
olmamasina baglanabilir: bu olay sempanzelerde
cok aciktir. Sol yanm kiire soyut ve analitik
diisiinceyi kontrol eder. Sag yanm kiire somut,
duygusal diistinceyi ve sezgi giiciinii kapsar

Sarah’in llerleme kaydettigi zaman &diillen-
Hirilmesi bir zorlama olarak kabul edildi ve

Premak’a karsi ¢ikildi.” Fakat butuh-cocuklar:
hatalarni diizelten anne ve babalar -tarafindan
sdtillendirilip tebrik edilmezler mi? Oyleyse
konusmay: Sgrenen -maymunlara neden gocuk-
lardan daha sert davranilsin. |

Odiillendirme gergekten gereklidir. Diger bir
arastirmaci, Rumbaugh, sempanze Lana ile
konusmasi igin bir elektronik beyin kullandi. Bu
dért yildan beri stirmektedir. Lana’nin cani tabii
ki ‘cok sikilivor ve performansi Washoe ve
Saraltan daha dusilk oluyor, fakat buna ragmen
50 kelimelik “bir kelime ‘hazinesine sahiptir.
Flektronik beyin ‘tim isteklerini kaydedivor:
beslenme, eBlence, bakicilarin zivareti, filim,
miizik ve clmleleri dilzgiin kurulmugsa, may-
muna cevap vermektedir. Bu yontemde kullam-
lan lisan Premak‘inkine benzemektedir.

Bizimkine Yakin Bir Lisan

Genellikle maymunlarda oldugu gibi, sem-
panzelerin zeka kapasiteleri. yeterince bilinme-
mektedir. Deneyler sirasinda oldukga genis
olduklar gérillmektedir. Primatologlar kaynaga
danmevyeé galisiyorlar, yani maymunlan labora-
tuarin suni sartlarinda degil de tabiat icinde
incelemeye calisivorlar. Maymunlara Sgretilen
bu lisanlarin suni oldugu ve onlara gére en uygun
olmadigi dogrudur. Kuskusuz Washoe, Lana ve
Sarah’a gore daha ¢ok gimartilmistir. Biitlin
bunlara ragmen, bu hayvanlann kendi dogal -
lisanlan hakkinda ne séylevebiliriz?

Bugiine kadar birkag maymunun aralarindaki
anlasmalarda kullanchklari bagingmalarin, hare-
ketlerin bir katalogu gikanldi, fakat bunlardan
hicbiri' gozillemedi. Bu bagarisizhiin bir nedeni
olmali_ Bir isaretin sabit bir iceriginin olmadig
bilinir. Igerik, isaretin oynadigr role, onu
kullanan ve. isiten. .maymunun. ruh durumuna
baghdir  Bitin bunlar, maymunlann lisanim
bizimkine yaklastirmayi olanakli Kilar. Insanlarda
oldugu gibi. hayvanlar arasinda da gelenek ve
gorenekleri ifade eden yerel lehgeler vardir.
Japon makaklan patatesleri tuzlamak igin deniz
suyuna batirmak durumuna geldikleri zaman ve
bu aligkanlik yayginlastigi zaman, bunu sesli bir
bigimde ifade etmek gerekti.

Sarah ve Washoe'de elde edilen sonuglardan
sonra, arastirmacilar, vahsi atalannin hareketle-
rine degisik bit agidan bakacaklardir. Temmuz
1976'da Paris'te topfanan 21, Uluslararasi Psiko-
loji Kongresinde Gardner, Ozgiirce yasayan
sempanzelerde sembolik lisamn yoklugunu kim-
senin ispatlayamiyacagini gbzlemledi. Hollandal
F. X. Plooij gibi diger etolojistler daha ileri
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giderek bu tiir bir lisamin varligini ispat ediyorlar.
Gergekten de, bazi durumlarin degerlendirilmesi
icin bunun gerekli oldugu ortaya gikiyor. Ameri-
kal aragtirmact E. W. Menzel'in deneyleri de bu
dogrultuda ilerlemektedir.

Menzel sempanzelerine hi¢ bir lisan Sgret-
medi, fakal  yasadiklan cevrede degisiklikler
yapti. Caligmalan agagidaki ilkeye dayamiyordu,
bir sempanzeye gekici veya korkutucu bir egya
gosteriyor ve onun tepkilerini inceliyordu. May-
mun gordiigli esyayr kendine mi saklayacaktir?
Yoksa arkadaglarina ondan bahsedecek midir?
Birseyler gbrdiiginii nasil ispat edecektir? Gorii-
len seyin aligkanlik haline gelmemesi igin degisik
yerler segildi. Sonug hep aym oldu: sadece bir
maymun esyay) gordl, ve biitiin digerleri onun
pesine diistii ve hayret edilecek birsey, esyay
géren maymun her seferinde onu ilk olarak bulan
olmuyordu. Bir yilan sdzkonusu oldugu zaman,

maymunlar onu gbrdiikleri vere ihtiyatla yaklagi~
yorlardi. Fakat Menzel, maymunlanin hangi isa-
retlerle anlasabildiklerini higbir zaman anliya-
madi. Bazi maymunlann sakli olan esyalara sahip
olmak igin yalan séylediklerini veya yanlis bilgi
verdiklerini anladi.

Bu sonuglar belli ipuglarinin elde edildigini
gosteriyor. Dogaldir ki daha ¢ok seyler bilinmek
isteniyor ve bir¢ok soru ¢dziilemeden duruyor.
Fakat, maymunlarla bir diyalogu baslatmak igin
insanin dnemli gorevleri Gstlenmesi gereklidir.
Son olarak, bu maymunlarin ne olacagi sorula-
bilir? Aragtirmacilar simdiden onlarin kaderlerini
tayin ettiler: beyinlerini acarak, lisanin diger
karmagik yapilarini bulabilmek icin deneyler
yapmak.
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® Herkes insanligi degigtirmeyi dasdndr ama hig kimse &nce kendini

degistirmeyi ddsinmez.

Leo TOLSTOY

® Hayat! seviyor musunuz? Oyle ise zamani bosuna harcamayin, ¢Unkd

esas hayati o meydana getirir.

Benjamin FRANKLIN

® Akillilar dogOnirken, budalalar kaleyi alirlar.

Sirp Atasézil

° Hatira kovulamiyacaginiz tek cennettir.
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