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BRUCE CHASSY'LE SOMBES]

GENAKTARIML
URUNLERIN DUNU,
BUGUNU

ABD’deki illinois Universitesi’nde gorev yapan Bruce Chassy, genaktarimli tarim diriinlerinin ilk ortaya ¢iktii
yillardan bu yana besin biyoteknolojisinin cesitli alanlarinda calisan, ABD’deki cesitli kuruluglara bu konularda
danismanlik yapmis bir biliminsani. Gegtigimiz ay bir dizi konferans icin Tiirkiye’ye gelen Chassy, dergimize de
konuk oldu. Onunla yaptigimiz soyleside, genaktarimli tarim irtinlerinin medyada yer alma bicimini, bu tiriinleri
tanimlamada, “genetik ozellikleri degistirilmis trtinler”, “biyoteknolojik iirtinler” gibi sik bagvurulan terimlerin
gegerliligini tartistik. Ona, terminator tohum teknolojisinin kullanimi, genaktarimli tiriinlerin aglik sorununa care

olup olamayacagi, ciftcilerin tohumlarini bir sonraki yila saklama hakki gibi konularda sorularimizi yonelttik.

Bilim ve Teknik (BT): Genaktarimh iiriin-
lerin, ya da medyadaki tabiriyle “genetigi
degistirilmis tiriinler”in (GDO) tanimiyla bas-
layalim isterseniz. Nedir GDO?

Bruce Chassy: Oncelikle, genaktarimli driin-
leri, genetik ozellikleri degistirilmis (rtinler
(GDO) olarak adlandirmak dogru degil; aslina ba-
karsaniz bu bir medya sorunu. Bunlar, transge-
nik trtinlerdir.

Tarimin tarihine baktigimizda, bugiin yedigi-
miz evcillestirilmis tarim (iriinlerinin, yabani ata-
larindan ¢ok cok farkli oldugunu goreceksiniz.
Yani, bu bitkilerin genetik ozellikleri biiyiik 6l¢ti-
de degistirilmistir. Biyoteknolojik tirtinleri gene-
tik 6zellikleri degistirilmis olarak adlandirmak, ve
yedigimiz oOteki seyleri boyle adlandirmamak,
dogru degil. Asil konu, bu tiriinlerin genetik 6zel-
liklerini degistirirken kullandigimiz yontem. Ben
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bu driinleri genaktarimh olarak adlandiriyorum,
¢linkti, bu terim, bitkilerin genetik ozelliklerini
degistirirken kullandigimiz yontemi de iceriyor.
Bu, ¢ok daha dogru bir terim. Bu iirtinleri gene-
tik miihendisligi iirtinleri olarak da adlandirabilir-
siniz, ancak bu da biraz zayif bir terim, clinkd,
molekiiler diizeyde degisikliklere neden olan ge-
netik mihendisligi yontemleri, bitki islahinda da
kullaniliyor. Yani her ikisinde de miihendislik
yontemleri kullainliyor: biz, dogrudan belli bir ge-
ni bitkiye aktarmaya calisiyoruz, onlarsa, bir ge-
ni degistirmeye calistyorlar.

BT: “Biyoteknoloji”’nin tanimiyla ilgili de
benzer bir sorun yasaniyor, dyle degil mi?

Chassy: Evet, biyoteknoloji soziinii kullani-
minda da buna benzer bir sorun goriiliiyor. Bir-
¢ok insan, biyoteknoloji soziiyle molekiiler biyo-
lojiyi, DNA ve protein molekiillerinin yerini degis-

tirmeyi kastetmeye calisiyor. Ancak, biyoteknolo-
ji, doku kiiltiirii, fermentasyon gibi, biyolojiyle
yararli seyler yapma isini kastediyoruz; ve biyo-
teknoloji, molekiiler biyolojiden ¢ok daha dnce
vardi; kisacasi, DNA teknolojisini yalnizca biyo-
teknoloji soziiyle ifade edemeyiz.

insanlarla iletisim kurarken, onlara kendi
dillerinden baska bir dilde seslenemezsiniz. in-
sanlar, “GD0O” olarak adlandirilan genetigi de-
gistirilmis organizmalarin, genaktarimli iriinler
olduklarini saniyorlar. Medya, bu iiriinleri GDO
olarak adlandirmakta israrli; protestocular da
bu tiriinleri GDO olarak adlandiriyor. Arastirma-
lar, genetik ozellikleri degistirilmis organizma
soziinin, tiiketiciler acisindan ¢ok olumsuz bir
icerige sahip oldugunu gosteriyor. Dogal olma-
yan, ya da anormal bir seyi cagristiriyor. Gene-
tik miihendisligi iirtinii olarak adlandirirsaniz,



insanlar daha olumlu bir tepki veriyorlar. Yani,
sozciikler onemli...

BT: Sizce, genaktarimh iiriinlerle ilgili
tartismalar medyada hak ettigi bicimde ele
alimyor mu?

Chassy: Biyoteknoloji (iriinlerinin her zaman
bir savunucusu oldugum sdylenemez. Ben, cevre-
nin durumu ya da toplum saghgimi gozeten, sag-
lam bilimsel temellerin savunucusuyum. Genakta-
riml iirtinler konusundaki tartismada, bilim taraf-
lar tarafindan siirekli carpitiliyor ve medya tara-
findan istemli olarak carpitilmig bir bicimde yan-
sitiliyor ve medyada yer verilen genaktarimli
iiriinlerle ilgili haberlerin % 95’inin olumsuz ice-
rikte oldugunu gosteren arastirmalar var. Tiiketi-
cilerin, medyadan ve internetten aldiklar bilgile-
rin etkisi altinda kaldiklarini biliyoruz.

Medyada dengeye gelince, bircok gazeteci,
dengenin, a Kkisisiyle b kisisinin sdylediklerini
alip, bunlara % 50 - % 50 yer vermek oldugunu
saniyor. Bu yaklagimin sorunu su: eger bir kisi,
carpitilmis bilgi vermeye ilgi duyuyorsa, tek yap-
masi gereken, bir siirli korkutucu sey soyleyip,
bilimsel destegi olmayan iddialarda bulunmak.
Bu tiir agiklamalara dengeli bir bicimde yer ve-
ren bir yaziyi okuyanlar, gercegin, biri, iyi, ote-
ki kotii oldugunu soyleyen iki goriisiin ortasin-
da bir yerlerde oldugunu diisiinecekler. Strateji,
oyle kotii seyler sdyleyeceksiniz ki, en akli selim
sahibi okur bile, medyada iki tarafin aciklama-
larini okudugunda, olumsuz bir izlenime sahip
olacak. Oysa, tiim arastirmalar gozoniine alindi-
ginda, genaktarimli iirtinler, yiyecek elde et-
mek icin binlerce yildir yaptigimiz i1slah yontem-
leriyle elde edilen iiriinlere gore ¢ok daha giive-
nilir.

Avrupa Birliginin genaktarimli iiriinlere karsi
oldugu, soyleniyor. Ben bunun dogru olmadigini
biliyorum. Tarimin gelecegi acisindan, genakta-
rimli irtinlere gereksinim duyuyoruz. Avrupa’da
da, genaktarimh iiriinlerin yayginlastirilabilmesi
icin, bu konuda olusmus olumsuz kamuoyunun
ve genaktarimlh triin karsitlarinin iistesinden ge-
linmesi gerekiyor. Aslinda Avrupa’da da asil gli¢-
liik, genaktarimh (iriinlerin yayginlasmasindan
ekonomik olarak zarar gérecek taraflarin bulun-
masindan kaynaklaniyor; tiiketicilere “GDQ’suz”
lirlinler satarak daha fazla kar eden perakendeci-
ler ve pazar paylar daha simdiden % 20 oranin-
da diisen kimya endiistrisi gibi.

BT: Misir ve pirincin yam sira, tiim diin-
yada en cok tiiketilen iiriinlerden biri olan
bugdayla ilgili genaktarini calismalan da
var m?

Chassy: Elbette; zararli bitkilere karsi kullani-
lan tarim ilaclarina karsi, zararli boceklere ve
mantarlara karsi direnci artirilmis bugday cesitle-
ri tizerinde calisiliyor. Tiiketicilerin karsi cikacagi
endisesiyle bunlar heniiz pazara siirtilmedi.

BT: Bildigimiz kadanyla, genaktarimh
iiriinlere karsi cikanlarin en 6nemli dayanak
noktalarindan biri, bu iiriinlerin, yerel bitki
cinslerinin yerini alarak yok olmalarimi yol
acacagi. Bu teknolojinin, ciftcilerin kendi
kendilerine yetme yetilerini oldiirecegi ve
dis kaynakh tohumlara bagimh olmalarina
yol acacagindan korkuluyor.

Chassy: Bu iddiay, diinyanin her yerinde,
gittigim tiim (lkelerde duyuyorum; ama bu dog-
ru degil. Bu konuda, bir tiir kiiresel yanlis bilgi-
lendirme kampanyasi yiiriitiliyor. Ben bunu,
“bilgi caginin birinci diinya savagsi” olarak adlan-
diryorum. Ayrica, biyoteknoloji konusunda pek
cok sey soyleniyor, ancak, insan toplumunun ag-
mak zorunda oldugu engellere neredeyse hic de-
ginilmiyor. Gelecekte, diinyanin besin gereksini-
mini karsilamaya yarayan tarimsal (retimi, bu-
glinki kosullarda gerceklestirme olanagimiz ol-
mayacak. Toprak ve tath su gibi dogal kaynaklar
tiikeniyor. Diinya niifusu artiyor; bugiin, 1.3 mil-
yar insan, giinde 1 dolardan daha az ticretle ca-
listyor; 850 milyon insan, geceleri her gece yata-
ga ac yatiyor. 4000 yildir siirdiirebildigimize go-
re, bugiinkii tarimsal liretimin siirdiirilebilir ol-
madigini soylemek kolay degil; ancak, niifus art-
tikca ve tiretim yogunlastikca, siirdiiriilebilir ol-
dugundan emin olmamiz gerekiyor. Ote yandan,
beslenme konusunda da asmamiz gereken engel-
ler var. Bence biyoteknoloji, hem tarim, hem de
besinlerin niteligiyle ilgili belli sorunlari ¢cozmede
etkili bir arac olabilir. Bence, gerekli oldugu du-
rumlarda biyoteknolojiden akillica ve makul bir
bicimde yararlanmayi bilmeliyiz. Eski bir degis
vardir: “Elindeki tek arac bir cekicse, tiim sorun-
lar goziine birer civi olarak goriiniir”. Ben biyo-
teknolojiye bu bicimde bakmiyorum. Ben insanli-
gin deyimlerinin iyilestirilmesi ve diinyanin cevre-
sel acidan daha iyi bir yer haline gelmesi icin bi-
lim ve teknolojinin kullanimindan yanayim.

Tarimsal ekonomistlere gore, bir iilkenin eko-

nomik durumu ve insanlarinin ne 6lctide iyi bes-
lendigini, tohum pazarlarina, ciftgilerin tohumla-
rini bir sonraki yil icin saklayarak mi, yoksa satin
alarak mi elde ettiklerine bakarak anlayabilirsi-
niz. Giiclii bir tohum pazarina sahip olan iilkele-
rin, tarimsal ekonomisi de giiclii olur. Ciftcilerin
tohumlarini sakladig iilkelerde, tarimla ugrasan-
larin kiictik bir toprakla ailesinin ve icinde bulun-
dugu toplumun gecimini saglamaya calisan ve yi-
yecegi disaridan almayan, kendi yetistirdigi tirtin-
le gecinen insanlar vardir. Bugiin diinya niifusu-
nun % 50’si bu bicimde yasiyor. Yiyecek satin al-
miyorlar; tohum satin almiyorlar; bir dnceki yil-
dan sakladiklari tohumlari ekerek, tiiketecekleri
besinleri yetistirmeye calisiyorlar. Ornegin, Hin-
distan ve Cin’in biylimesine bakacak olursaniz,
biiylimede, iyilestirilmis tohumlar gibi tarim tek-
nolojilerinin 6nemli rol oynadigini goriirstiniz.

Kamuoyunda “termitor tohumlar” olarak ad-
landirilan, ekildikten sonra tohum vermeyen bit-
kilere doniisen tohumlara gelince. Boyle bir tek-
noloji kullamimiyor! Ustelik, bir ciftcinin her yil
yeni tohumlar almasinin ¢ok sayida avantaji var-
ken, buna gerek yok. Ornegin, ABD’de bircok
ciftci icin, tohumlarini satin almak, yogun isguicii
gerektiren bir is olan tohum saklamaktan daha
ucuza geliyor. Ama, ornegin, isgiiciiniin daha
ucuz oldugu Brezilya, Arjantin gibi kimi tilkeler-
de ciftciler tohum saklamay tercih edince, biyo-
teknoloji sirketleri bu tilkelerdeki ciftcilerle tek
seferlik bir anlasma yapmayi kabul ettiler. Bu iil-
kelerde ciftciler biyoteknoloji sirketlerinden al-
diklari tohumlari ekip, sonraki yillarda da tohum-
larini saklayabiliyorlar.

BT: Peki, gen aktarimh iiriinlerin, 6rnegin
Afrika’daki kurakhk gibi biiyiik sorunlar icin
bir “mucize ¢6ziim” oldugu sdylenebilir mi?

Chassy: Ben bunu soylemek yerine, her olayi
kendi bagina ele almak isterim. Belli bir yerde bel-
li bir teknolojinin kullanimi uygundur, ama ayni
teknoloji baska bir yere uygun olmayabilir. Bizim,
biyoteknolojinin achga care olacagini sdyledigimi-
zi soyliiyorlar. Biz, bunu sdylemiyoruz. Aclk, kar-
magik ve politik bir sorun, yoksulluk, susuzluk,
savaglar, kuraklik gibi cok cesitli etkenler rol oy-
nuyor bunda. Biyoteknolojinin yapabilecegi tek
sey, ciftcilere, zor ve olumsuz kosullarda daha
fazla iriin almasina yardima olacak tohumlar
saglamak.

Asli Zilal
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