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Bir “'sistematik felsefer'" Ogretim dyesi ile tvnm kura-

mi Gzerinde tarugiyorduk. Onun tuttugu ya da benim-
sedifi bir kuram degildi bu. Omegin ona gore bu kuramda
siireklilik sorunu cozilebilmis, tirer ve bireyler arasinda
gegisin nasil oidugy sorusunun karyilig verilebilmis miydi?
Ben kendisine burada siireklilik ve gegisin, evrim diizeyinde
degiisime (*'mutasyona’’) uray)p yeni tir ya da alt turierin
ortaya gikisini, daha dar anlamdaki bir biyoloji diizeyinde
ise dofirudan yeni bireylerin olugumunu saglayan kahum ya-

*Felseil sistembonn benimsendifl, filsefe ile onun anhinin tirnm
den aynimadifs, "'spekiitatii™ (ya da “'lasik"" diyebilecegimiz) felsefe akim
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pilan aracih ile gerceklestii yamtini verdim; bu yapilar,
orgutlenme diizeyine gore, cinsiyet hiicreleri, onlarin gekir-
deklerinde sayilan belirlenmis kromozomlar ve sonuncular-
daki genlerden oluguyordu.

Bayle bir tartigma, filozofun kugku Slcisi ne olursa ol-
sun, bilimsel bir yaklagimin sinirlan icinde dsiintlebilir. Yi-
ne bunun gibi, omegin "‘nereden geldik, nereye gidiyoruz!"'
gibi bir soru da, bdyle bir yaklasimin 1giginda ele alindigin-
da, "'klasik'" felsefenin, “‘insan iin yasamin anlami nedir!’”,
“evren itindeki yerimiz nedir?"', “‘evreni ortaya ¢ikaran giig
nasil bir glictdr!™ gibl sorulanyla karigtinimayabilir. Yukar-
daki soru burada, canlilann, bu arada insan tiriniin bilebil-
digimiz gecmigler ile diiginebilecegimiz gelecekleri konular-
nn bilimsellik siidan iginde ele alinacaktir ve bunun Gte-
sinde bir anfam tapimamaktadir.
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Bllimsel Kuramlann Felsefl Dayanaklari

Cagimiz felsefesinde ortaya gikan bir gelismeyle, bilim-
sel yaklagimh filozoflar, alankarini bir @stdil olarak gormeye
baglamiglardir. Buna gore, tutarhi bir énermeler bitiini ofa-
rak diisiiniilebilecek lelsefe, bagka simge (*“sembol") sistem-
lerinin tarugildifiy, ¢Gzimlendigi, anlauldigi bir simge siste-
mi olmaktadir, Bayle bir yaklagimda ve belki daha yerinde
bir terimle, felsefeyi bir dstetkinfik olarak adlandirmak dogru
olabilir. Boylece filozof, "gercegi'" dogrudan degil, belli baska
alanlarda galisan kisilerin Grijnlenini inceleyerak bulmaya, diin-
yay daha ok bu yolla agiklamaya yonelimig kisi olacakuir,

62 konusu alanlarin belki en baginda bilim geliyor. Bi-
limsel etkinligin, gozlem, varsayim, deney, yontem, yasa, ku
ram gibi temel wmut ve dislinsel Ogeleri en basta
“gavenilirlik'" agisindan, bu etkinlie llgi duyan filozeflarca

ERIM 1985




daha genel bir diizeyde gozden gegirilecektir. Felsefi daya-
naklar, bilimin dinyamizla ilgili Gnermelerinin (ileri strdik-
lerinin), celismezlik, tutarlilik, gerceklik gibi mantik ilkeleri-
nin suzgecinden gecirilerek, insanin felsefi kugkusu ile bilim
etkinliginin Griinlerini bagdastirma gereksinimine yanit vere-
ceklerdir. Bu cabaya felsefi temellendirme de diyoruz,

Evrim Kurami ve

Felsefl Temellendirlimesl

Cagimizin onde gelen bilimsel yaklagiml filozoflar ara-
sinda evrim kuramini temellendirme cabasini gosterenlerden
biri Hans Reichenbach olmugtur. Burada, inli yapiy *“Bi-
limsel Felsefenin Dogusu'nda’* konuya bir bélim ayiran fi-
lozofun, bu kuramla ilgili ¢ziimlemelerinin bir 6zetini ver-
meye calisacagim,

Canhlarin evrimi kavrami, gerekte hig de yeni bir dii-
sunce degildir. Reichenbach'a gore Darwin'in bu alandaki en
onemli katkisi, canli,varhklanin goriinlisteki teleolojilerinin

Yasadikian ¢evreye uyum saglayarak qizlenebilen
poylece ditsmanlarinn dikkatinf gekmeyen canhiar. var
liklarni siirdirmede onemli bir tstuniiak saglariar

(" niginselliklerinin™, “‘amagsalliklannin™), cansizlar diinya-
sindaki pek cok olguyu aciklamamizi saglayan nedensellik
ilkesiyle agiklanabilecegini gostermis olmastydi. Belli neden-
ler belli sonuglan dogurur ve nedenler her zaman sonuglar-
dan dnce gelir, Bagka bir anfatimla, yasanan an araciligiyla
gegmis, gelecegi belirler. Canlilar diinyasinda buna ters dii-
sen bir ilkenin isledigi, sonucun zaman icinde nedenden dn-
ce gelerek onu belirliyor goriinmesi aldaticidir; dolayisiyle,
terimin ahsilagelmis anfaminda "'teleoloji” yoluyla yapilacak
agiklama, yalanct bir agklamadir. Omegin sonunda bir bit-
kinin ortaya ¢ikacagini bilerek tohum ekmemiz durumunda,
davranigimizi belirleyen yetismis bitkinin kendisi degil, bizim
onun belli bir sire sonra gelisecek olusuyla ilgili beklenti-
mizdir. Yiyecegini ya da egini arayan bir canlinin durumu da
boyledir. Canlilan cansiz diinyadan ayiran en temel bir 6zel-
lik olan bu beklenti durumlari onlann gerisinde yatan
neden-sonuc liskisiyle karistirimamalidir; tohum bitkiyi, ac
hayvanin durumu avimin sindirimini ve doymusluga ulasma-
yi, cinsel diirtiisiiniin etkisi altinda olani ise onun esle bir-
lesmesini belirleyecek, dolayisiyle agiklayacaktir, (' Teleoloji”
terimi bugiin caniilik bilimlerinde amacsalligi nedensellik il-
kesiyle ters dismeyecek bir bicimde anlatmak icin
kullaniimaktadir,)

Darwin'in, ortaya koydugu kuramin iki temel kavrami
olan degisim (''mutasyon"') ile dogal ayiklanma icin ge-
tirdigi actklama da, cansiz dogadaki olgularla ilgili agiklayici
benzetimiere (“analojilere™) dayandinlabilir, Deniz kiyisin-
daki gakillarin biiyiik olanlarinin denize yakin olmasi, onlan
karaya dogru gictikce kigiilenlerinin izlemesi, en ug bolgede
ise gittikce incelen kumun yer almasi, insana ilk bakista san-
ki boyle bir diizeni saglayan bir tasarlamamin bulunabilecefi
cagrisimini yaptirabilir. Oysa biliyoruz ki, dalgalar taslann
arasinda en hafif, en kiictik olanlanini denizden en uzak yere
atmakta, boylece biiyiklige gore kendiliginden bir ayiklan-
ma olmakea, bunun sonunda bir diizen olusmaktadir. Tek
tek cakil ve kumlarin sonugta nerede yer alacagmi bileme-
yiz, giinkii bu, tek tek dalgalann etkisine baghdir ve diizgiin
olmayan bir dagilimla belirlenmektedir. Oz olarak, ayiklan-
mayla birlikte raslant: gozledigimiz dizeni dogurmaktadir
Darwin'in, bir tiiriin 6tekinden gelismesi sirasinda kahei ye-
ni bireylerin ortaya ¢ikmasimi agiklamak icin ortaya attigt,
raslantiya bagh degisim ile gevreye uyumun belirledigi
dogal ayiklanmann birlikte islemesi gerektigi diisincesi
de. felsefi diizeyde, cansiz dogada olup bitenleri agiklarken
bagvurdugumuz  diigiinceden hig de farkl) degildir. Bunun
onemli bir sonucu olarak, tirerin ortaya gikisini, genellikle
canlifarla ilgili olgulari agtklamak igin 6rnegin yasamsallik Og-
retist (“'vitalizm dokerini”') gibi, bilimsellikten uzak **doga-
dig agklama’* bicimlerine hicbir gereksinimimiz yoktur,!

Reichenbach, o zamandan bu yana gériilen gelismeler
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arasinda Darwin'in ortaya koydugu evrim kuramina destek
olarak gosterilebilecek ii¢ alandan sdz ediyor, Bunlardan bi-
rincisi, canlilann sistemli bir bicimde bdlimlendirilmesinin
("*simiflandinimasinin”’) dogurdugu agiklarin ya da boglukla-
rin, yerbilimin bulgulariyla ortaya ¢ikan ve bir zaman dizeni
icinde yerlestirilebilen fosillerle kapaulmasidir ki, burada da
daha ¢ok farkhlagmis karmagik yapili canlilann daha sonra
gelismig olduklanm gorliyoruz. Ikinci ve diciincii olarak, yil-
dizlarin ve takimyildizlarin zaman icindeki gelismeleri dikka-
timizi cekiyor!. Bu ise, gecen ylzyilin sonlaninda ortaya
kondugu gibi, cansiz dogada canlilarin evriminden dnce bas-
lamig bir genel evrimin gokbilimde gozlenen uzanusidir.
Darwin'in zamanindan bu yana, canlilik bilimlerindeki
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belli bagh tiim gelismeler, onun ortaya koydugu evrim kura-
miyla atismak ya da uyugmamak soyle dursun, hep onu des-
tekler nitelikte olmuslardir. Bunlanin en onde sylenebile-
ceklerinden biri; ylizylhimizin ortalarinda Marcel Florkin'in
ortaya attig) Biyokimyasal Evrim kavramidir. Bu arastinici
gosterdi ki, biyolojik, 'yapisal-islevsel evrimin yaninda, biyo-
kimyasal diizeyde de bir evrim slireci vardir. Hayvanlar ara-
sinda, beden sivilari, amino asitler, enzimler vb. bakimin-
dan biiyiik benzerikler bulunmaktadir. Basit kimyasal yapi-
larda daha arpici olan bu benzerlik, daha biiyiik molekiille-
re gelinince azalabilmekte, degisik canlilarda benzer kimya-
sal yapilari bulunan ya da benzer iglevleri goren maddc.erin
varlifi gozlenmektedir. Florkin, biyokimyasal 6zelliklere go
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re bir bolimlendirme yapmis, bunun, bicimbilimsel (**mor -
folojik™") olana kogut gittigini gormiisti?. Daha sonraki yil-
larda goriisii biyiik olclide kabul edilen arastirmaci, sonrs-
dan Molekiiler Evrim terimini dnermistir.?

Canlilarda yapay olarak meydana getirilen hastalik of-
gusunun incelendigi deneysel tp calismalan, bu olgunun
deney hayvanlarinda ve insanda ilke olarak 62des oldugunu
gostermektedir. Cok genis bir zaman iginde ele alindifinda
hastaliklann, fosillerde ve mumyalarda incelenebilen her dii-
zeyde, giindmiizin tur ve bireylerinde gérillen patoloji de-
gismelerinin Ozdesi olan degisiklikleri gosterdiklerini sapti-
yoruz. (Bkz. Y.ORS: “Evrim ve Hastaliklar", Bilim ve Tek-
nik . 16 (Sa.189) 16-19,1983). Burada, tarihsel dogal bi-
limfer olarak bilinen paleontoloji, paleopatoloji, paleoant-
ropoloji, paleoekoloji gibi alanlardaki calismalar, canlilarin
evrimi konusunda bize onemli bilgiler vermekeedir, Gergek-
te de, siirekli yinelenen gercekler olarak bilimin konu birim-
lerini olusturan olgular, bilimsel yéntemle kendilerine ulagi-
labildigi, incelenebildigi dlcide, bunlarin simdi ya da gegmis-
te ortaya qikmis olmalan arasinda.bir fark disinGlemez. Ne-
denselligin gelecege uzantisi olarak gériilen ve belli nedenle-
rin befli kosullarda hep belli sonuglar doguracagii bigiminde
anlatugimiz gerekircilik (" determinizm"’) ilkesi gecmisteki
olgular icin de gegerli olmalidir; yoksa gegmisle simdi, simdi
ile gelecek arasinda zaman akiginin belirledigi bir baglant-
dan 567 edemezdik.

Tarlerin bir butun olarak cevreleriyle iliskilerinin ince-
lendig) cevrebilim ( ekoloji ) alanindaki calismalar da, Dar-
win'in evrim kuraminin gevreye uyum, dogal ayiklanma gibi
temel  Onermelerinin  timiiyle desteklendigi sonuglar
vermektedir,

Evriim kuraminin degisim ( mutasyon ) ilkesinin altn-
da yatan raslantt kavramu, giniimiz biliminin olastiklar
'dugincesiyle timiyle uyum icindedir. O, dinyamin, ger-
gekten gevremizdeki her seyin dedistigi gercegini, belirleyl-
cilik ilkesi ise onlardaki sireklilik gercegini agiklamaktadir
Yukarda sozi edilen ve belki daha bagka yanleriyle ele alin-

diginda genisletilmis evrim kuramu, olgular dinyasinin tii-
miind kapsamakta ve zaman-yer icinde geride hic bir sey
birakmamaktadir.

Insan Tara ve Evrim

Insanin, ilgili tartismalarda hep ileri siirillen, coju za-
man da yiiceltilen "'kiiltiirel”* gelisimi (ve “'tarihi*'), gercek-
te onun biyolojik evriminin, daha genis agidan bakildigmda,
canlilarin genel evriminin oldukga farklilagmig bir uzanusi ola-
rak gonilebilir. Buglin tirimiziin bir biyokiltirel evrimin-
den 61 ediyoruz. :

e tiirlerin gelismesinin, (sicaklik, nem, 15k vb. ba-
kimindan) cok 6zel cevre kosullannda cansiz maddenin bi-
resiminden (*'sentezinden™') ortaya qikugini dilsiindyoruz;
bunu gostermek amaciyla yapilan deneysel galismalar var. Bun-
dan sonrasi igin ise her tinin kendinden dnce gelen bir bas-
ka turden gelistigi ilkesini benimsedigimize gére, insanin
“biyolojik™ ya da “evrimsel atalarindan” soz etmek asin
kagmasa gerek. En bagta (kuyruklu ve kuyruksuz tim) may-
mun tirlenni kapsayan Primatlar takiminin iginde yer almis,
Homo sapiens’in evrimini gertye dogru izleyebildigimiz al-
qude, bu takimi ortaya gikaran tiir ya da tirlere yaklagabile-
cegiz. Homo, ne zaman sapiens ("akill"") olarak belirtile-
bilecek nitelikleri kazanms, kendinden Gnce gelenden tiir
olarak aynlmistir, bunu bugiin igin kesin olarak biliyor degi-
liz. Ancak evrensel nedensellik iliskisinin 15iginda diyebiliriz
ki, her olayin (olgunun) nedeni bir bagka olay (olgu} oldu-
gunma gore!, biz bu bilgiye ulasamasak bile, ilke olarak insan
tiriinin varlik nedeni olarak. onu “‘evrim agacinin'® biitd-
niine baglayan bir bagka tirin bulunmasi gerektigini diisiine-
bilecegiz. Yine son ilkenin isiginda, evrenin bir biitin olarak
nedenini arastirmanin gergekte (bilimsel vaklagimli) felsefe!
ve bilim agisindan bir anlami yoktur; ciinki evrenin disinda
boyle bir nedenin yer alabilecegi, bir sey (bildiiimiz kadany-
fa) yoktur. *'Peki, ondan dnce ne vardi™* gibi bir soruyu
sormasini stirdrmek, mantik agisindan bizy sonsuz gerile-
me tirinden bir ctkmaza gotirmekten baska ise yaramaz.)

Insan tirinin “‘onunde’" bulunan yol 1se, (gegmis ve
yasayan) oteki tirlennkinden defisik olamaz. "' Gaoriilebilit™
bir gelecek duginildiunde diyebiliniz ki, onun icin Gg ola-
silik soz konusu olacakur-Varligini siirdiirmek; bir baska tiiriin
“atasim™ olusturmak; her hangi bir evrimsel driin verme-
den ortadan kalkmak, boylece evrim sahnesinden silinmek.
Daha uzun bir zaman dilimi icinde ise, bu olasiliklarin sayisi-
nin, birincisinin ilke olarak. dislanmasiyla ikiye inecegi agik
gibidir; ¢lnki evrimsel siire¢ ya da akista hicbir tiriin varl-
ginin sonstza dek siirecegini pek disiinemeyiz (Orta yerbi-
limsel zamanlarin dev siningenleri ve bugline dek ortadan
kalkrmg 6teki tirler bu olasiliklan **disiinmiisler miydi
dersiniz?).
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Bilimsel Kuramlann Islevieri

Bilimsel bir kuram, dofada ve evrende dogrudan ya da
sonuglarini gozledigimiz belli bir Grgiitlenme diizeyindeki ¢ok
cesitli olgu kiimeleri arasinda *'goriinmeyen" iliskileri birta-
kim temel onermelerfe birbirine baglayan kavramsal bir yap
ya da disiinsel bir sistemdir. Bayle bir yapinin temel islevle:
ri, ilgili olgulan sistemli bir bicimde bir araya getirmek, on-
far neden-sonug fliskisi (ya da belirsizlik vb.) gibi genel bir
ilkenin giginda agiklamak, yapilabildigi olcide de onlarin on-
ceden kestinlmesini (6ngorilmesini) saglamakur. Bir kuram
igin agiklayicr, aneak varfiklan dogrudan gozlenmeyen birta-
kim diiiinsel ya da kuramsal égelere gerek vardir, Bunla-
nin bir baliimi: daha ¢ok yapisal (atomlar) ya da ilevsel (psi-
kanalizdeki “*catisma’") birimlerdir; bir bagka bolumi ise ku-
rami ortaya atanin disiince deneyimleri bicimindedir (go-
recelik kuraminda, mutlak eszamanlilik kavramina karsi ¢i-
kan Einstein’in dosiindagd, tki ayr uzay gemisinde bulunup
birbirlerine 151k gonderen iki gozlemcinin farkli algilamalan).

Bilim kendi elestirisini yapan ve kendi kendini diizelten
bir etkinfik olarak bilinir. Bilim etkinligi ile iliskiniz ne olursa
olsun, onun en yalin, somut verilerinden en genel, kapsamly
kuramlarina dek her tirlil driniinin elestirisel bir degerien-
dirmesini yapmak istiyorsaniz, onun kavramlanini bilmek, il-
ke olarak onun ve felsefesinin terimleriyle tartismak zorun-
dasiniz. Omegin evrim kuramiyla ilgili olarak, **bir tirden
baskasinin gelistigini gordik mul", “‘insan nasil bir bagka
tiirden gelmis olabilir, bunu goren olmus mu?™" gibi sorula-
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rin bilimsel disunceyle bir iligkisi olamaz. **Gorilebilen”,
uygun terimiyle *'gozlenebilen’ olgular, olsa olsa doga ya-
sasi dizeyindeki genellemeler icin s6z konusu olabilir; or-
negin “'kalp akcigerlerde temizlenmis kani aorta aracilig ile
atardamariara gonderir’* ya da ““zayif uyartilar yasam olgula-
i hizlandirir, glcld ofanlar onlan engeller, gok giicl ofanlar
ise onlan ortadan kaldinr™ (Arndt-Schulz yasasi) gibl.
Genellikie bilindigi gibi, bilimsel yasalaria yasa benzeri
onermeler, bilim kuramlanmin qzdigi erceveler inde orta-
ya konurlar. Bilimsel etkenligi yanlz goziemlerle yurutebil-
seydik, kuram ve benzen ¢ok biiyuk kapsamli genellemelere
gerek kalmazd, ]

Rayraklar

1. Reichenbach. . : The Rise of Scientific Philosaphy, Berkeley. Unle. of Callfornss
Press. (1951) 1966, 5 191-204. (Tirkgest : Comal Yilchrom : Bilimss! Foliefons Doprss
Istanbul. Kemel Kitabesl 1081)

2 lorkie M. : Bechemical Eralebion (v genly. ve yayen sorumiusu S, Morgulis
New York Academic Press. 1949,
X Morkin, M. 1 A Malecolar Approach 1o Myfageny. Amsterdam. Clsevier 1966

Em—i— - - —— ——
w ok




