er ne kadar Aristo “Organon” adli kitabinin
Kategoriler” kisminda, on kategoriden biri
olarak “baghlik” (relasyon) dan bahsederse de,
Aristo'ya gbre, bu kategori sadece varliklar
arasindaki basit baglari gdsterir; daha sonra Kindl
ve Einstein’de ifadesini bulacak olan filozofik ve
fiziksel bir baglhilik teorisi ile asla ilgisi yoktur.

Diger yandan Yunan Sofistlerinden Protago-
ras “Her seyin dlglisl, insandir” diyerek, Kant'in
varliklarin ne olduklarinin kesin olarak bilineme-
digi tezinden hareketle, W. HAMILTON ve
O'nun felsefesini inceleyen John Stuart MILL de
akil, varliklarin gergek bilgisini elde edemeyece-
gini savunarak, bagliliktan sbz etmislerse de,
onlanin baglihg bilgi sahasindadir. Ve bilginin
bagl ve goreli oldugunu ifade eder.

Fakat, Kindi'den sonra, Einstein'den &nce,
bazi distintirler, Kindi ve Einstein'deki anlama
yakin fakat eksik olan bir fiziksel baglliktan s6z
etmiglerdir. Basta, Einstein'in da belirttigi gibi
Descartes (1) gelir. O, mekanin géreli oldugunu
savunuyordu. Leibniz de, zamanmin géreliliginden
stz ediyordu. (2) Daha sonra Henri POINCARE'~
de mekanin goreli oldugundan bahsediyordu. (3)
Ne var ki son sézil Albert Einstein sdyledi.

Baghlik teorisini, belki de ilk olarak, fiziksel
anlamda ele alan hig¢ siiphesiz Islam digtntirl
Kindi'dir. Ne var ki ondaki bu baglilik teorisi daha
sonra Einstein’in ortaya koyacagi baghlik teorisi
kadar matematiksel ve pratik fiziksel olarak
formiile edilmemistir. Fakat bu iki duslniirtin
teorileri arasinda, filozofik agidan ve teorik fizik
planinda oldukga agik benzerlikler vardir.

Iste, konumuz, bu iki disiiniire gore baghlik
teorisinin her ikisindeki filozofik ve teorik fiziksel
yonden anlatimi ve onlardaki benzerlikleri ortaya
koymak olacaktir,

Ancak konuya girmezden ®nce, bu iki
dstintir arasindaki zaman farkini okuyuculara
hatirlatmak ve onlarin kim olduklarini anlatmak
igin, birazcik onlarin kimliklerine gok kisa olarak

deginelim,
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185H. /796 M. yilinda Kafe’de dogan, Arap
asilli olan Kindi, felsefeden fizige, tiptan miizige
kadar incelemeler yapmig, ¢ok yénlii bir lsli.rn
duigtintirtidtir. Oltim tarihi kesinlik kazanmamig
olmasina ragmen, onun 252 H./866 M. yilinda
Sldigtl sanilmaktadir, Bir kagi Latin diline de
cevrilmis ylizii askin eseri vardir.

14 Mart 1879 yilinda Ulm’da dogan Alman
fizikgisi ve distinlirl Albert Einstein, 1901 yilinda
Isvigre vatandashigina gecti ve 1921de Nobel
Fizik Odiili'nii kazandi. 1940 yilinda da Ameri-
kan vatandashgina kabul edildi. 18 Nisan 1955
yilinda 8lda.

Boylesine uzun yillar bu iki dOsiinGril
birbirinden ayirirsa da onlar buna ragmen baghlik
teorisiyle birbirlerine yaklagirlar. Her ikisine gére,
zaman, mekan, hareket ve hiz gibi fiziksel
olgular hep “bagh” (rélativ’) dirlar; gérelidirler.
Evrenin genel kanunu bu “Gérelilik” tir.

Kindf, ilk defa dustince tarihinde, bir yandan
cismin, diger yandan cismin fiziksel olgu ve
Glglilerinin, yani zaman, mekin ve hareketin
baith ve géreli olduklarini savunuyordu. Biitlin
bu olgular, onlar izleyen insana géreli olduklar
gibi kendi aralaninda da birbirlerine oranla géreli
ve baghdirlar. Kindi “Birinin varhg: 6tekine bagl
bulunan iki sey arasindaki ilinti” ye “Baghlik
(Izafiyet)” diyor. (4) Bu baglilikla Kindi, daha
sonra Einsteinin yikacagi, Galile ve Newton
tarafindan formiile edilen klasik mekanik ve
fizigin tersine, varhklann, zaman ve mekanin
mutlak (absolii) varhiga sahip olmadiklarim
savunuyordu. Kindi sdyle diyordu: “—Zaman
ancak hareketle, cisim hareketle, hareket cisimle
vardir.” (5) Diger taraftan soyle ilave etmekteydi:
“.....Zorunlu olarak hareket varsa, cisim de
vardir; cisim varsa, hareket te vardir.” (6).

Goriildlgi gibi, Kindi'ye gbre, cisim, zaman,
hareket ve mekan sadece birbirlerine bagl ve go-
reli degiller; aym zamanda onlarin hepsi “OZ” de
ayni sey ve beraberdirler. Ciinkii Kindi bu konuda
soyle der: “— ... O halde asla cisim, hareket,



zamandan biri digerinden “OZ" de 6nce degil-
dir.” (7).

Kindi'ye gore, cisim kendi iginde de gérelidir.
Yani biz bir cisme biiyiiktiir, kiigiiktir, azdir veya
coktur derken bagka bir cisme gére bu cismi
béyle ifade ediyoruz. Baska bir deyisle, bir cisim
ancak bir bagka cisme gére biiyiktir, kiigtiktir,
vs. Kindi soyle der: “— Siiphesiz bir cismin mut-
lak olarak bilyilk ve kiiciik, uzun ve kisa, az ve
¢ok oldugu sdylenemez, ancak gbrell olarak
soylenir. Bir seyin bilyilk olmasi ancak kendinden
daha kiigilk olana géredir.” (8).

Kindi'ye gére varliklar sadece fiziksel olarak
goreli degil ; aym zamanda mantiksal ve zihinsel
olarak ta béyledirler, (9)

Buraya kadar digiintriimiiz Kindi'nin diisiin-
celerini gordilk. Simdi Einstein’in benzer diisiin-
celerini ele alalim.

Einstein da tipki Kindi gibi zamanin ve meka-
nin bagh ve goéreli oldugunu savunuyordu, Bu
konuda o sdyle der: “Genel baghilik teorisinden
once, her zaman fizik, zamanin mutlak var
oldugu gorilsinli dogru kabul etmisti. Yani
zaman, sz konusu olan cismin hareketinden
bagimsiz idi. Halbuki biz bu faraziyenin zamanin
tam bir tarifi ile uygun olmadigin gdsteriyor-
duk.” (10).

Einstein’a gére zaman, Kindi‘de oldugu gibi,
ancak gbreli bir varliga sahip ve o cismin
hareketiyle bagli ve onunla gorelidir. Einstein’a
gore, mekan da ayni sekilde gorelidir. O, “— Ge-
nel baglilik teorisine uygun olarak mekanik
geometrik dzellikleri bagimsiz degildirler.” (11)
diyordu,

Einstein'da fiziksel olgu ve olaylarin, ¢ekim
(gravitasyon) de dahil hepsi gbrelidirler. Einstein,
bu goriiglerini matematiksel olarak ifade etmis ve
fiziksel olarak kendi ve baska fizikgiler tarafindan
da tecrilbe edilmistir. Bu teoride Einstein, “Si-
mirli Baglilik Teorisi” ni Maxvell'in elektro-mag-
netik denklemine ve caligmalarina borglu;
“Genel Baghlik Teorisi” igin de Lorentz, Michel-
son ve Marley'in galismalarindan faydalanmustir.

Einstein’in bizzat kendisinin de zaman
zaman vurguladigi gibi, baghlik teorisiyle artik
bir taraftan galileci ve newtoncu mekan, hiz ve
zaman anlayigi yikiliyor (12) diger taraftan da
Oklid Geometrisine karsi Riemann Geometrisi
deger kazamiyordu.

Kindi ve Einstein’e gbre cisim ve onunla ilgili
zaman, hareket ve mekdn, onlan izleyen,
inceleyen inceleyiciye gére de gérelidir. Kindi
bunu yeryiiziine dikey olarak yerlestirilen insanin
yerylizll ve gbkyiiziine uzakligs dlgiisiinde olay-
lari degisik algilayacagini soyler. (13).

-

Aym sekilde Einstein, benzeri goriislerini
yiirliyen tren vagonlar &rnekleriyle anlattiging
biliyoruz.

Boylece Kindi ve Einstein’a gore, cisim,
zaman, hareket ve mekanla goreli ve baglantili
olduklarini, gergek varhiklarinin olmadiklanim
gordiikten sonra, onlara gére bunlarin da sonlu
olduklarim kisaca gorelim.

Kindi'ye gére cisim, zaman, hareket ve
mekan, gergek varliga sahip olmadikiarindan,
sonludurlar, fakat sinirsizdirlar. Zamanin sonsuz
olmasinin imkansiz oldugunu; cisim gibi zama-
nin ve hareketin sonlu olduklarini cesitli yerlerde
Kindi &zellikle ifade etmistir. (14).

Einstein'da bu konudaki benzer dilsiincelerini
soyle dzetler : "— Bu varliklar diinyasi sqnlu,
bununla birllkte sinirsizdir.” (15). Einstein ayni
sekilde goksel yiizey ve mekanin da sonlu
oldugunu vurgular. (16).

Goriiliyor ki baghlik konusunda Kindi ve
Einstein ayni filozofik ve fiziksel diisiinceler
ortaya atiyorlar ve baghhig evrenin genel kanunu
olarak goriiyorlar. Kindi, kendi devri iginde
biitiin bu konulan ancak daha ¢ok metafizik
sahada ozellikle Allahin varligimin delili igin
kullanirken Einstein yeni kesifler i¢in kap1 agiyor
ve fiziksel saha iginde uyguluyordu. Belki amag
yoniinden bu iki dlslnlr arasindaki tek fark
budur. Ne var ki modern fizikte ¢ag acan Einstein
de dilslincelerinin en son safhasinda, bu fiziksel
goriisler ne kadar dogru ise dini diiglincelerinin
de o denli dogru oldugunu séyleyerek diistince-
lerini metafizik sahaya da aktarmak istemigtir.
(17). Clnkd her iki dislintiriin felsefesine gére
baglh ve goreli olan, kendisine baglanilan bir
seyin varligini gerekli kilar.
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Hayli soyut bir bilimsel konuyu popliler
bigimde anlatmaya calismis olan herkes
béyle bir girisimin ne kadar zor oldugunu
bilir; Ya' sorunun ézune dokunmadan
ylzeysel bilgiler ve belirsiz dedinmelerle
anlagilir olmay: sadlayarak okuyucuda
konuyu kavradigi fzlenimini yaratacak, ya
da sorunu oyle bilgincesine agiklayacaktir
ki konuya yabanc: olan okuyucu aciklama-
sini takip edemiyerek daha fazla okumak-
tan vazgececekiir.

Eger bugin popdler bilimsel edebiyat-
tan bu ki kategoriye giren yazilan cikarr-

ALBERT
EINSTEIN'IN
ONSOZU

sak geriye sasilacak derecede az sey kalir.
Fakat bu kalan az sey gergekten cok de-
dgerlidir. Okuyucu kiitlesine bilimsel aragtir-
ma ¢cabalan ve sonuglann bilingli sekilde
anlamak ve kavramak imkdminin sadlan-
masinin Bnemi bayuktir. Her bir aragtirma
sonucunun bu alandaki birkac uzman ta-
rafindan ele alinmasi, incelenmesi ve
uygulanmasi yeterli dedildir. Bilim hazine-
sinin sadece klglk bir uzman grupunun
tekelinde olmast bir milletin bilimssl dd-
gunce gucund oldardr ve onu ruhsal fakir-
lige sdrdikler.

Einstein (A.) ve INFELD (1.) L'Evolution des
fdées Physiques, Payot, Paris, 1968, I nci Bé-
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(Prof. Albert Einstein'in, Lincoln Barnett'in yazdifn “The Universe and Dr, Einstein" adh eser igin kaleme
aldign Onséz). (Princeton, 10 Eyliil 1948)




