KAPLUMBAGA VE [SPINOZ:
CHARLES DARWIN
GALAPAGOS ADALARI'NDA
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Harvard Universitesi’nden tinlii evrim biyologu Andrew Berry’i, dergimizin 2001 yilinda yayim-
lanan yazilariyla (“Darwin ve Molekiiler Devrim” - Subat 2001; “Evrim: Bir Diistincenin Sertive-
ni” - Mart 2001; “Evrim Rastlanti Degil Ki” - Kasim 2001), ayrica Sabanci Universitesi’nde ver-
digi ders ve konferanslardan taniyoruz. Gectigimiz ay, yine Sabanci Universitesi’ni ziyaret ede-
rek bir dizi ders veren Berry’nin 21 Mayis tarihinde yaptigi “Kaplumbaga ve Ispinoz: Charles
Darwin Galapagos Adalari’nda” baglkli konusmanin metnini sunuyoruz...

Bilimsel kesif, projesinin yarisina
kadar gelmis herhangi bir doktora 6g-
rencisinin de soyleyebilecegi gibi, zor
istir: Gelismeler adim adim gerceklesir;
tistelik oldukca kisa adimlarla. Ancak,
bilime iliskin ‘poptiler’ bakis acisi, giin
be giin yasanan bu zorluk ve sikintila-
11 gozardi ederek, bilim tarihine izleri-
ni birakan ani zihinsel simsekler ve
“Evreka!” anlarina daha fazla odaklan-
ma egiliminde. Bu algilama bicimi, bili-
min ileriye dogru biiytk sicramalarla
gelistigini, ilgili biliminsanlarminsa, za-
manlarmin buylk sorunlariyla birebir
bogusan efsanevi kahramanlar olduk-
larin1 varsayar. Bu efsaneler, tabii bir
de o simsek anlarinin oldukca alcakgo-
nilla sayilabilecek simgeleriyle dona-
tilmiglardir. Newton’un elmasi, Watt’'in
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caydanligi... Béylece bilim tarihinin bu-
tin entellekttiel birikimi, bakmissiniz
ki bir cirpida bir simgeler ya da ikon-
lar dizisine indirgenivermistir.

Bu ikonlar, tarihsel gerceklerle her
zaman birebir uyusmak durumunda
degil. Oyle gortintiyor ki Newton, kiit-
lecekimiyle ilgili icgériilerini gercek-
ten de bir elmanin diistisii tizerine so-
mutlastirmist;; ancak Watt - caydanlik
Oyktst biiytk olasilikla uydurmaydi.
Watt'in kuzeni tarafindan olaydan yak-
lasik 50 yil sonra anlatildigina gore
genc Watt, buharin basinciyla stirekli
kalkip inen caydanlik kapagini gercek-
ten seyrettiyse bile, ilk yaptig1 isin ma-
tematiksel alet treticiligi oldugu diisi-
niltrse, bunun kariyerine dogrudan
etkisi olmadig1 kesin gibi. Ancak asil

onemlisi, Watt'in, buhar makinesinin
bulusgusu olduguna iliskin oldukca
yaygin ve yanlis inancin ortaya ¢ikma-
sinda bu Oyktnin oynadig1 rol.
Watt’in asil yaptigi, giintindeki Newco-
men buhar makinelerini, tizerinde de-
gisiklikler yaparak gelistirmekti. Bu-
har makinelerine ait patentse 1698 yi-
lina, yani kendisi dogmadan 38 yil 6n-
cesine aitti.

Bu ttr bilimsel ikonlarin amaci, tek-
nik ya da bilimsel konulara 6zel bir il-
gisi olmayanlar icin, bilimi cazibeli bir
paket haline getirip sunmak. Boylece,
aslinda belki de gercekte kasvetli ve si-
kici gelecek bir bilim éykiisiine biraz
‘insancillik’ katmis, bilimsel bir zihnin
normalde karanlikta kalan isleyisini
basit ve anlasilir hale getirmis oluyor-




lar. Bu durumda da gerceklerin liste-
deki yeri dogal olarak, efsane olustur-
ma onceligi karsisinda asagilara kayi-
yor.

Evrimsel biyolojinin “evreka” aniy-
sa tahminen 1835 yilinin Eylil ya da
Ekim aylarinda, Darwin’in Beagle ge-
misinin Galapagos Adalar’na yaptigi
bes haftalik ziyaret sirasinda gercek-
lesmisti. Beagle o siralar zaten yakla-
stk dort yillik bir deniz yolculugunu
geride birakmis ve Darwin’in de bir an
once eve donme istegi, botanikci John
Henslow’a yazdigina gore giderek art-
maktaydi: “Galapagos’a gitmeyi dort
gozle ve sevincle bekliyorum. Hem In-
giltere’ye biraz daha yaklasacagim,
hem de etkin bir yanardagi yakindan
gorebilecegim icin.” Darwin, bu bek-
lentisinde haksiz sayilmazds; ¢linkt bu
adalar zinciri, yerkabugunun arasira
etkinlesen bir volkanik “sicak nokta”
tizerinde kaymasiyla olusmustu. An-
cak bu volkanik yont, ziyaretcilerin
adalardan uzak durmasma da neden
oluyordu. 1841 yilinda buray: ziyaret
eden Herman Melville de, beklenen
tepkiyi gosterenler arasindaydi: “Koca
bir arazi parcasinda oraya buraya bo-
saltilmis yirmi bes dev kil yiginini alin,
bunlarin bir kismini1 dag boyutlarina
getirin, bos alan da deniz olsun; iste
simdi adalarin genel durumu ve goriin-
tustyle ilgili gercekci bir bilgiye sahip-
siniz.”

Ancak Melville en azindan, Dar-
win’in gormeyi umdugu seyleri gor-
musti: “Atesin seytanlarini disariya
dogru zorlayan, geceyi araliklarla tu-
haf tayfsal bir 1s18a bogan” yanardagla-
r. Darwin’se o kadar sansh degildi:
“Kraterlerin hepsi ttimtyle hareketsiz.
Ve hepsi de birer kiil halkasindan
ibaret.” Anlattigina go-
re, cok kisa bir stire 6n-
ce etkinlesmis bir tanesi
bile, yalnizca “kiictik bir
buhar fiskiyesinden” éte
birsey cikarmiyordu. Si-
li'de daha Onceleri tanik-
lik etmis oldugu deprem,
Darwin’in temel jeolojik
kuvvetlerle ilgili olarak —
dogrudan goriip gorecegi
tek olay olacakt.

Neyse ki Darwin, aklini
jeolojik hayal kirikliklarin-
dan almaya yarayan bir bi-
yolojik bollugun da icindeydi.
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Darwin’in “yasam agaci” lizerine yapti-
g1 calismalar
(kendi not defterinden)

Adalar volkanik etkinlik sonucu gore-
ce yakin bir ge¢miste olustuklari icin,
buradaki hayvanlar ya en yakin kara
kttlesinden (Gliney Amerika) gelen
‘socmenler’, ya da daha onceki yerle-
simcilerin degisiklige ugramis torunla-
riydi. Bunun sonucu, ziyaretcilerin de
hi¢ bir zaman goziinden kacmayan, tu-
haf bir bitki ve hayvan topluluguydu:
dev kaplumbagalar (Ispanyolca’da “ga-
lapagos”), kaktiisler, penguenler, uca-
mayan karabataklar, deniz iguanalari...
Adalarin bu dogal tarihini 6zellikle ola-
gantstl kilan da, insan elinin buraya
degmemisligiydi. 1535 yilinda Pana-
ma’dan Peru’ya giderken yolu buraya
diisen Ispanyol papaz Tomas de Ber-
langa’nin, adalarda herhangi bir insan
izine rastlamadig biliniyor. Dahasi, bu-
rada Avrupalilardan 6nce gelen insan
topluluklart olduguna iliskin herhangi
bir arkeolojik kayit da yok. Burasi bel-
ki de Yeni Dtinya’da “kesif” sozctigu-
niin, hakki tam anlamiyla verilerek
kullanildig1 cok az yerden biri.

Berlanga’y1 izleyen ada ziyaretcileri
oldukca ilgingti. Korsanlar, sonunda
yerlerini balina avcilarina biraktilar.
Ancak uygun limanlar ve icecek su yo-
ntinden zayif olan Galapagoslar, disari-
dan gelecekler icin pek de cazip bir
yer degildi. Benzer sekilde yalitilmig
sayilabilecek baska ada gruplariyla
karsilastirma yapildiginda, farkin bu
acidan carpict oldugu ortaya cikiyor.
Galapagoslar gibi volkanik kokenli ve
kendine 6zgu biyolojik bir varliga sa-
hip olan Hawaii, 400 yili civarinda Po-
linezyalilarca kolonize edilmis, Kaptan
Cook’un oraya vardigr 1776 yilina ge-
lene kadar da 300.000’lik bir ntifusa
da evsahipligi yapiyordu.

Takimadalar, Dar-

« & win’in buray1 ziyareti

o . »
R sirasinda, insan varhigi-
O nin dlizeyi acisindan

kesinlikle istisna konu-
munda olsalar da, o
zaman bile timdyle
bakir sayilmazlardi.
Ekvador’dan 200
mahkum Charles
Adas’nda o6zel bir
alana yerlestirilmis,
denizciler  birkag
adaya beraberlerin-
de evcil hayvanlar,
ozellikle de keci getir-
misler, Pasifik boyun-
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ca yapilacak uzun yolculuklarda taze
et ihtiyacini karsilamak tizere dev kap-
lumbagalar stoklama isi de uzun stire-
dir yiritilmekteydi. Beagle’in tayfasi,
bazi kiyi bolgelerinde kaplumbagala-
rin oldukca seyreldigini gozlemis ve
ancak dort dizine kadarini ele gegire-
bilmislerdi. Darwin’se “daha énceki ge-
milerin 700 kadar kaplumbagay:r alip
goturdiklerinden” yakinmisti. Ancak
bunlar1 saymazsak, Galapagoslar, Dar-
win’e insan eliyle kirlenmemis bir biyo-
lojik diinya sunuyordu. Hayvanlar 6y-
lesine korkusuz ve uysallardi ki Dar-
win btiyiik bir sahini silahinin ucuyla
daldan itebilmisti.

Darwin daha sonralar1 “doga tarihi-
nin biittin dallarinda olabildigince tam
ve kusursuz bir koleksiyon olustur-
mak icin” ¢abaladigini soylemisti. Be-
agle’m Galapagos’ta yalnizca bes hafta
bulundugunu, zamanin ¢ogunun de-
nizde gecip geminin temel hedefi olan
haritalama isine ayrildigini, ve Dar-
win’in daha biiytik olan 18 adadan yal-
nizca 4’tinu ziyaret edebildigi g6zoni-
ne almacak olursa, onun bu konuda
harikulade bir is cikardigini sGyleyerek
hakkini teslim etmek gerekir. Ancak
Darwin o siralar, cevrelerindeki hay-
van ya da bitkilerde gozledikleri uyum
mekanizmalarini Tanrisal bir tasarima
baglayan Yaratiliscilardandi. Galapa-
goslardaki cesitli adalar, ytizeysel ola-
rak benzerdi; hepsi ekvator bolgesinde
yer aliyordu; hepsi volkanik kékenliy-
di, vs. Oyleyse Biiytlik Tasarimci da do-
gal olarak, tiim adalarda ayni basariyla
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yasayacak canlilar yaratacakti. Iste bu
nedenle de orneklerini, onlar1 topladi-
81 adalara gore ayirmak Darwin’in ak-
lina gelmedi. Ornekleri aldig1 yerlerin
kesin kayitlarini tutmamakla da, biyo-
lojik 6rnek toplamanin ana kuralina,
bilmeden de olsa karsi gelmis oluyor-
du. Dahasi, adalar arasindaki evrimsel
motif farklarinin gostergelerini de go-
zardi etmisti. Oysa mahkumlardan so-
rumlu bir Ingiliz’in iddia ettigine gére,
kablumbagalar adadan adaya oylesine
farklilik gosteriyordu ki, yalmizca ka-
buklaria bakarak bir kaplumbaganin
hangi adaya ait oldugunu anlamak
mumkiindd. (Gintimtzde, farkli ada-
sal formlarin farkl altttirler oldugu bi-
liniyor.) Ancak Darwin, kendisine su-
nulan bu bilgiyi ciddiye almayarak
Charles Adasi’'nda orada burada atili
duran ya da yerlesimciler tarafindan ¢i-
cek saksisi olarak kullanilan kabuklari
toplamadig1 gibi, tayfalarin yakaladigi
kaplumbagalar da veri olarak degil, ye-
mek olarak degerlendiriliyordu. Asci,
ici bosalmis kabuklar1 toplayip atar-
ken, Darwin’in yaptigi da herhalde
onu seyretmekten Oteye gecmemisti.
Ingiltere’ye ulasmay1 basaran dért k-
cliik kaplumbagaysa adaya 6zgu nite-
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likleri hentiz kazanmis olamayacak ka-
dar genclerdi.

Darwin’in en btiytik Galapagos zafe-
ri olarak anilan ispinoz incelemeleriy-
se, aslinda bir anlamda belki de en bi-
yiik basarisizliklarindan biriydi. Ornek-
lerinin hangi adalardan geldigini eti-
ketlemeyi ihmal etmenin yanisira, ga-
galarin bicim ve yapilarindaki cesitlili-
gin evrimsel 6nemini ttimtyle atlamus,
dikkatini onun yerine renklerine odak-
layarak “kuslarla ilgili olarak anlasil-

Andrew Berry

Londra’da dogan Andrew Berry, Oxford Uni-
versitesi’nde Zooloji okuduktan sonra Princeton
Universitesi’nde evrimsel genetik iizerine dokto-
rasini yapti. Aragtirmalarinin bir cogunda en az
karizmatik hayvan olarak nitelendirilebilecek,

genetikgilerin sevgilisi sirkesineginin (Drosophi-

la melanogaster) dogadaki popiilasyonlar (ize-
rinde calisti. Berry, biyolojide alan calismasi ve
molekiiler biyolojideki teknikleri birlestirdigi
arastirmalar yiiriittd. Darwin’in dogal secilim ku-
ramina DNA diizeyinde ipucu arayan Andrew
Berry, kendini sirkesinekleriyle sinirlamayarak
Yeni Gine’deki Dev Sicanlar, Atlantik adalarinda-
ki fareler ve Uzakdogu yaprak bitleri gibi ¢ok ce-
sitli konularda calismalar gerceklestirdi.

Halen arastirmaci olarak gorev yaptigi Har-

maz bir karmasanin htkim strdigi-
ni” de itiraf etmisti. Glintimtiziin biyo-
loji 6grencileri icinse, ispinoz kuslari
“uyumsal yayilm” (adaptive radiation)
stirecinin iyi birer 6rnegi. Bu stirecte
bir ata, (yani adaya ilk gelen 6nct bir
tir) farkli ekolojik roller (ya da
“nis”ler) Ustlenmek tizere 6zellesmis
belirli sayida tiire onciiltik eder. Ada-
sal olmayan ekosistemlerde farkli kus
gruplari arasinda dagilan nisler, bu ne-
denle Galapagoslar gibi okyanusal ada-
larda, birbirleriyle iliskili tek bir gru-
bun tekelindedir. Darwin bu gercegi 1s-
kalamis, bambaska bir yone gitmisti.
Ona gore ispinozlar birbiriyle yakin-
dan ilintili olmayip dort farkli kus gru-
buna (karatavuk, caprazgaga, Gtlegen
ve gercek ispinoz aileleri) dagilmis du-
rumdalardi.

Gergi bir kus grubu, kiyisindan da
olsa evrimsel bakis acisini tetiklemis
ve Darwin, Galapagos biilbiillerinin
adadan adaya farklilik gosterdiklerini
not etmisti: “Chatham [simdiki San
Cristobal] ve Albemarle [Isabela] adala-
rindan alinan 6rnekler birbirinin ayni
gibi gortintyor; ancak diger ikisi [sim-
diki Santiago ve Charles Floreana’dan
alinanlar| farkli. Her ada, bu gruplar-
dan yalnizca birini barindiriyor; ancak
bunlarin davranis kaliplarini birbirin-
den ayirdetmek miimkiin degil.” An-
cak Darwin, bulgularmin ardinda ya-
tan evrimsel anlamin farkina varama-
mus, farkli adalardaki bulbillerin, yal-
nizca tek bir tirtin “cesitleri” oldugu-
nu ileri stirmustd; bir bah¢ivanin yetis-
tirdigi farkli gul cesitleri gibi.

Tarih¢i Frank Sulloway’in oldukca
inandirict bir bicimde 6ne stirdigi gi-

vard Karsilastirmali Zooloji Miizesi’nde vaktini
ders vermeye ve yazmaya ayiran Berry, bilim ve
bilim tarihi (izerine yaygin bir bicimde popiiler ya-
zilar yayimhyor. Ayrica dogal segilimi Darwin’le
birlikte bulmus olan Alfred Russel Wallace’in yazi-
larindan derlenen bir antolojinin editor-

liigiini de yapan Andrew Berry,
DNA’nin ikili sarmal yapisinin kes-
finin 50. yildoniimiinde James D
Watson’la birlikte, 2003 yilin-
da yayimlanan “DNA, Hayatin
Sirn” isimli kitabi yazdi. DNA
isimli 30 dakikalk bir

filmde senaristlik de
yapan Berry, ayrica
biiyiik bir cevresel
egitim girisiminde
E.0. Wilson’la
birlikte calisyor.




bi, Darwin’in Beagle seriiveninin
“evreka” anlarindan yoksun tek
boliimii Galapagos ziyareti olma-
yip, yolculugun geri kalan bolimt
de (Pasifik Okyanusu’ndan Polinez-
ya, oradan Avustralya, Giliney Afri-
ka’daki Good Hope Burnu ve ingilte-
re’ye donts) bu yonden fazla bereket-
li sayilmazdi. Ama Darwin’in, kus ko-
leksiyonunu Zooloji Dernegi’nden ta-
ninmis kusbilimei John Gould’a gon-
dermesiyle islerin rengi biraz degisme-
ye basladi. 1837 yilinin Martinda; yani
Ingiltere’ye doniisten bes ve Galapa-
goslari terkettikten yaklasik on sekiz
ay sonra, Darwin, Galapagos kus ko-
leksiyonu tizerinde tartismak amaciyla
Gould’la bulustu. Topladigr 26 kara
kusu tiirtinden 25’i, Galapagoslara 6z-
gl yeni turlerdi. Bundan da 6nemlisi,
Gould, biilbtl “cesitlerinin” aslinda bi-
rer “tir” olduklarini; karatavuk, cap-
razgaga, otlegen ve ispinoz Ornekleri-
nin, tek bir ispinoz grubunun birbirle-
riyle yakindan iligkili tyeleri oldugun-
da karar kilmisti. Ayrica, ispinozlarin
Galapagos kara kuslari faunasi icinde
tuttuklar1 yerin btytklagi (Gould,
Darwin’in koleksiyonundaki 26 6rnek-
ten 13’tntn ispinoz tirleri oldugunu
saptamisti) evrim/yaratilis boltinmesi-
ni kesin bicimde ortaya koyuyordu. Ya
bu ttrler eski bir ispinoz ‘gé¢meninin’
degisime ugramis torunlariyd: (evrim
perspektifi), ya da Tanrr’nin bilemeye-
cegimiz bir nedenle, baska bir yerdeki
degil de Galapagoslardaki ispinozlara
buytk dusktnligli vardi (yaratilis
perspektifi). Bundan birkac ay sonra
Darwin, “Ttrlerin Dontisim” ile ilgili
defterine baslamisti bile. Bu sekilde,
1859’da “Ttrlerin Kokeni”nin yayim-
lanmasiyla sonuglanacak uzun bir en-
tellekttiel stirec de baslamis oluyordu.
Ve eger evrimsel biyoloji tarihinin tek
bir olaymi, onun “evreka” ani olarak
taclandirmak gerekirse, bu
hi¢ kuskusuz Darwin’in Go-
uld’la bulusmasi olacaktir. Yi-
ne de itiraf etmek gerekir ki,
konu {tizerinde deneyimsiz
genc bir adamin, kendisinden
yasl olan bir uzman tarafin-
dan kus smiflandirmasiyla il-
gili olarak ‘dogru yola sokul-
mast’, efsane olusturacak bir
malzeme gibi gortinmiiyor.
Darwin her ne kadar yan-
lislarii dtizeltmeye calistiysa
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Darwin’in, H.M.S.
Beagle gemisiyle
yaptigi bes yillik
yolculuk ve
arastirmalara
iliskin giinliigiinde
(basimi 1890),
Galapagos
ispinozlarindan
birkaginin kendi
eliyle yaptigi
cizimlerini gormek miimkiin.

da, Galapagos ispinozlariyla o zamana
dek pek raymda gitmemis olan iliskisi,
Gould’un ortaya cikardiklarindan son-
ra da pek yolunda gitmedi. Tipk1 buil-
btiller gibi ispinozlarin da adadan ada-
ya farklilik gosterebileceklerini farket-
mis, ancak konuyu irdelemek icin gi-
ristigi cabalar, 6rneklerini, alindiklar
adaya gore etiketlememis oldugu igin
sonugsuz kalmisti. Neyse ki Beagle’da,
Galapagoslarda 6rnek toplayan ve on-
lar1 etiketlerken daha dikkatli davra-
nan baskalar1 da vardi. Darwin de veri-
lerindeki bosluklari, onlarin érnekle-
rinden aldig bilgiyle kapatmaya calist1.
Bu malzemenin birincil kaynagi ve ge-
minin kaptani olan Robert FitzRoy’un,
ispinozlar arasindaki cesitlilige iliskin
yayimlanmis goruslerine gore “Biittin
canlilarin, yasamalar1 diistintilen yere
uyumlu olacak bi¢imde tasarlanmis ol-
malari, Sonsuz Bilgeligin hayran olu-

H.M.S. Beagle

Darwin’in koleksiyonunda yer alan
bazi ispinoz tiirleri
(Walter Rothschild Miizesi)

nacak bir litfu”ydu. Dar-
win’in, ispinozlarla ilgili
evrimsel yorumlarimi des-
teklemek icin, yasami bo-
yunca yaratilis¢1 olarak
kalmis birinin birikimin-
den yararlanmis olmasi, ta-
bii oldukca ilging bir du-
rum. (Hatta FitzRoy, “Ttir-
lerin Kokeni”’ne tepkisini,
eserin basimindan bir yil
sonra Ingiliz Bilimi Gelistir-
me Birligi’'nin tartisma top-
lantisina, elinde Inciliyle ¢1-
kagelerek gostermisti.) FitzRoy unkile-
rin yanisira baskalarinin da verilerin-
den yararlanarak Darwin, aslinda um-
dugu sonuca varmanin bir yolunu bul-
may1 basardi.Verdigi kararsa, farkl is-
pinozlarm, farkli adalardan geldikleri
yolundaydi. Ama aslinda durum hic de
boyle degil. Ayni adada birden fazla is-
pinoz turl birarada bulunabiliyor ve
bu durum, biilbtillerle kiyaslandiginda
cok daha karmasik bir evrimsel Oyk-
nin sonucu. Darwin’in, ispinozlarin
adalar arasindaki dagilimiyla ilgili ola-
rak “Beagle’m Yolculugu” eserinde
one surdigi iddialar (ki, bircok ada-
nin yalnizca dérdinden 6rnek topladi-
g1 icin, en iyi kosullarda bile bu iddi-
alara kuskuyla bakmak gerekir), ispi-
nozlarm evrimini anlama cabalarina
bir anlamda nihai bir darbe oldu. ingi-
liz Doga Tarihi Miizesi yetkilileri bu
eserdeki bilgileri, sorumluluklari altin-
daki Galapagos ispinozlarini
yeniden etiketlendirmede kul-
lanarak, Darwin’in geriye do-
niik olarak yapmis oldugu
yanlis tahminleri koleksiyo-
nun 6rnekleri arasina bir gi-
zel sarip sarmalamis oldular.
Darwin’in kendisi de bu-
ytik olasilikla, ispinozlarla ilgi-
li dastincelerinin biraz sallan-
tili oldugunun farkindayds;
clinkii “Tdrlerin Kokeni”’nde
onlardan hi¢ bahsetmemisti.
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Darwin’in diisiincelerinin ‘dogru raya oturmasmna’ cok biiyiik katkilari olan kusbilimci ve ressam John Gould
(solda), Iki Galapagos ispinozu (John Gould) (sagda).

Zaten, belki de en 6nemli eserine sor-
gulanabilir bir malzeme katmayacak
kadar da dikkatli bir bilimciydi. Ancak,
“Tlrlerin Kékeni”nin buytk élctde is-
pinozlarla ilgili kanitlara dayandigi
inancinin yayginlgi, efsanenin giictine
iyi bir 6rnektir.

Darwin’in distincelerinin gelisimin-
deki olumsuz etkileri g6zontiine alindi-
ginda, “evreka” aninin ikonlari olarak
ispinozlarin anilmalari gercekten de
oldukca ironik bir durum. Bunun bir-
den fazla nedeni var ve bu nedenler de
oldukca karmasik. Cogu, Darwin’in In-
giltere’ye dondtikten sonra yaptigi ispi-
noz coziimlemelerine benzer sekilde,
varolan anlayisa yeni birseyler katma

cabasiyla, geriye dontk olarak ve son-

radan yapilan katkilara temellendirile-
bilir. Bu efsane tretim stireci, Sullo-
way’e gore bazen Oylesine cok “sonra-
danlik” 6gesi icerir ki, ispinozlarla ilgi-
li olarak éliimiinden sonra yapilan ba-
71 kesiflerin bile Darwin’e atfedildigi
olmustur.

Darwin’in kendi ¢6ziimlemelerinde
de aksakliklar olmasina karsin, ispi-
nozlar zaman icinde ‘isbasindaki ev-
rim’e 6rnek konumuna geldiler; gtind-
miuizdeyse evrimsel biyoloji ders kitap-
larin merkezi oldugu kadar, konuyla il-
gili poptiler bilim kitaplarinin da (Jon
Weinar'm “Ispinozun Gagas1” kitabi
gibi) temeli oldular. Ancak bunlar, go6-
rece yeni gelismeler. Ispinoz bulmaca-
s1, Darwin’in Galapagoslara ziyaretin-
den ancak bir ytlizyil sonra ¢oziilebildi.
O zamanlar bir 6gretmen olan David
Lack, 1938-39 yillarinda kuslari mer-
cek altina alarak 1947’de de, tunld
“Darwin’in Ispinozlar1” eserini yayim-
ladi. Lack, burada ispinozlardaki
uyumsal yayilimm ayrintilarini ortaya
serdigi gibi, bir adada hangi tiirlerin
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yasadigini belirlemede, benzer ttrler
arasindaki rekabetin 6nemini de vur-
guluyordu. Buradaki temel fikir soyle:
Gereksinimleri ayni ya da benzer olan
iki tir, bir arada varolamaz; ya biri di-
gerini eler, ya da rekabeti en aza indi-
rebilmek icin evrimsel olarak birbirle-
rinden farkli yonlere giderler. Lack’in
ispinozlara iliskin yorumlari (hala bazi
acilardan tartismaya acik olsalar da),
Darwin’in “Tirlerin Koékeni’nde ¢izdi-
gi cercevenin en iyi ve tizerinde en ay-
rintili bicimde calisilmis 6rneklerini su-
nar. Aslinda Darwin efsanesine katilan
ana unsurlar da Lack’in ¢alismalarin-
dan gelir.

Gerci Lack’in efsane tretim stireci-
ne belki de en énemli katkisi, adlandir-
mayla ilgili olmustu. “Darwin’in Ispi-
nozlar” adlandirmasi s6zkonusu kus-
lar icin daha 6nceden de Gnerilmis ol-
makla birlikte, bu adlandirmay: iyice
saglama alan, Lack’in onu kullanimi
olmustu. Ilging sekilde, Lack’in bu se-
cimi, kismen de teknik nedenlerden
kaynaklanmisti. Diger bariz secenek,
“Galapagos Ispinozlar” gibi gériinse
de, bu adlandirma tam dogru degil. Ne-
deni de, ttirlerden birinin Galapagos-
larla Orta Amerika arasindaki Cocos
Adalarr'nda yastyor olmasi. Ispinozlar-
la ilgili calismalar yapan bir baska
arastirmaci Dolph Schluter ise, en dog-
ru kullanimin “Lack’in Ispinozlar1”
olacag1 gortsiinde. Galapagos adala-
rindaki biyolojik incelemelerin en kap-
samli tarihini yazmis olan Edward Lar-
son’un bu eserinin olumlu yonlerinden
biri de, Lack’in katkilarina hakettigi
vurguyu yapmis olmasidir. Ciinkii ne
(Darwin’in de ait oldugu) “klasik do-
nem”, ne de cagdas arastirmalarin yer
aldig1 “modern dénem”e maledilen bu
katkilar, cogu zaman hakettikleri ilgi-

den yoksun kaldilar.

Sonucta, bir efsanenin evrimiyle de
karsikarsiyayiz. Beagle yolculugunun,
Darwin’in distincelerinde tetikledigi
gelismeler agisindan 6nemli oldugun-
da kusku yok. Ancak, bes yil gibi uzun
bir stire aldig1 da gozontinde tutulur-
sa, yolculugun bilimsel acidan verim-
siz gecmis olmasi, onu Newton’un el-
masi gibi “yerinde” bir simge olmaktan
alikoyuyor. Darwin’in Galapagos ko-
leksiyonu, John Gould’un deneyim, 6n-
gorli ve keskin algisi sayesinde de ol-
sa, en azindan onun ttrlerin degismez-
ligine olan inancini sarsmada rol oyna-
mist1. Lack’in olagantstt ¢6ztimleme-
leri sayesinde de ispinozlar gercekten
“Darwin’in stirecini” betimler oldular.
Bunlara bir de “Darwin’in Ispinozlar1”
ifadesini eklersek, iste evrimsel biyolo-
jinin ikonu ortaya cikti!

Galapagoslarda bir “evreka” ani her
ne kadar yasanmadiysa da, ispinozlar
sonucta evrimsel biyolojinin simgesi
olarak cok da kot bir secenek degil-
ler. Clinkii hem Darwin hem de baska-
lar1 tarafindan nasil yorumlandiklari-
nin tarihi, aslinda iligkilendirildikleri zi-
hinsel ve entelekttiel devrimin tarihin-
den farkli birsey degil. Darwin baslan-
gicta ispinozlara yaratilisci bakis acisty-
la yaklasmis olsa da John Gould daha
sonra onlarin evrimsel degerini farket-
ti. Sonucta, karsimizda efsanevi bir
kahramandan ¢ok, cok “insani” bir
Darwin var; dustinceleri, géziintin
ontindeki kanitlara karsin, baslangicta
zamanininkinden pek Gteye gecemeyen
bir Darwin. Distincelerinin degismesiy-
se “efsanevi Darwin”de patlayan bir ic-
gort simsegi sayesinde degil, basitce,
“gercek Darwin”in bilim toplumunun
bir parcasi olmasindan kaynaklaniyor.
Ancak, “evreka” anmnin pariltisindan
yoksun kalmis olmasi, ona bir bilimin-
san1 olarak sahip oldugu degerleri ya
da stattistinden birsey kaybettirmis de-
gil. Frank Sulloway’in vardigi sonucsa
ilging: “Darwin-Galapagos
efsanesinin en olumsuz
yani, bilimsel kesfin kar-
mastk 6zelliklerini, dola-
yisiyla da Darwin'deki |
bliytiik dehanin temel
ozelliklerini maskele-
mis olmas1.”
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