asallarda hayvanlanin kendi aralarinda ko-
M nustuklan, hatta ormanlar krali aslanin
huzuruna giktiklarinda ortak bir dil kullandiklan
inanci yaygindir. Cesitli hayvan dilleri icin ceviri
ligatceleri yayinlayanlara da rastlanmaktadir.
1739 yilinda, bir Cizvit papazi olan Guillaume-
Hyacinthe Bougent, cesitli kus ve memeli dille-
rini igine alan bir sézlilk yayinlamis, bu ylizden
Kilise ile bagi beldya girmisti. Taninmig naylon
firmasinin kurucusu Dupont de Nemours, kus
dillerine merak salmis, 1807'de Biilbilce - Fran-
sizca ve Fransizca - Billbillce sézlkleri hazirla-
migti. Son yillarda ise, Washington hayvanat
bahcesinde ¢alisan Bay Schwidetsky, Ingilizce -
Maymunca ve Maymunca - Ingilizce bir sézliik
yaymlamis bulunmaktadir. Schwidetsky’e gtre,
meseld Sempanzece'de “yemek” anlamina gelen
kelime ngahktir ve Almanca knacken (findik
kirmak) kelimesi ile akrabadir!

Cagimizda, hayvanlar arasi bildirigme davra-
niglari, Uzerinde ciddiyetle durulan bir arastirma
alani haline gelmistir. Hayvanlarin davramslaring
genel olarak inceleyen etolojistler ve isaretlesme
sistemleri Gzerinde calisan semiyotikgiler, bu
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aragtirmalara bliylik bir ilgi gBstermektedirler.
Hayvanlarda gézlemlenen cesitli anlasma ve
haberlesme davraniglan, insanlar arasinda gelis-
mig bulunan dil sistemleri ile karsilastirilmakta,
dillerin orijini sorunu aydinlatilmaga ¢alisiimak-
tadir.

Insanlar arasinda olsun, hayvanlar arasinda
olsun, konugma dili disinda pek ¢ok dil sistemleri
kullanilmaktadir. Yliz ve viicut hareketlerinin
dili, dokunma ve koku duyularina dayanan isaret
kodlamalar. gibi. Konusma dili, mevcut ve
mimkiin dil sistemlerinden sadece bir tanesidir.
Isaretlesmede hangi fiziki ortamin kullanildigs,
her.seyden 6nce, gevre sartlarina baghdir, Karan-
likta faaliyet gbsteren veya goriis alaninin
azaldigi sik ormanlik bdlgelerde yasayan tirlerin
sesle haberlesmeyi tercih edecegi tabiidir.

Nitekim, suda hayata adapte olmus bulunan
memeliler, aralanndaki bildirismenin  hemen
tamamini ses dalgalanna dayanan isaretlerle
kurmaktadirlar. Buna kargilik, agikhik arazilerde
vagayan maymun tlrlerinde, vyiz ve vilcut
hareketlerine dayanan isaretlerin sesle iletilen-
lere gore Oncelik kazandify gbriilmektedir.
Londra yakinlarinda Whipsnade hayvanat bahge-
sindeki bir grup rezils maymunu (macaca

mulatta) Uzerinde Vernon Reynolds tarafindan
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vapilan bir arastirmada, 73 degisik sinyal birimi
gozlemlenmistir. Bunlardan 63 tanesi gdze hitap
eden isaretler, yalniz 10 tanesi ise isitme duyu-
suna dayah ¢ighk isaretleri idi. Baska bir reziis
grubu {izerinde incelemeler vapan Stuart A.
Altman’in kaydettigi toplam 5504 isaretlesme
olayindan sadece % 3'li sesle isarete dayaniyor-
du. Sempanzeler iizerinde yapilan arastirmalar,
bunlarda yiiz ve viicut hareketleriyle aktarilan
isaret anlamlarinin rezils maymunlarina gére cok
daha zengin ve cesitli oldugunu ortaya koy-
mustur.

Insanlar arasinda da gérme, dokunma, koku
gibi duyular yoluyla gergeklestirilen bildirisme
davraniglan bir élgiide kullaniimaktadir. Mesela,
hanimlarin  bilhassa ragbet ettikleri parfim
endiistrisi marniillerinin kendilerine gére bir
isaret kodlamasi vardir. Belirli bir kokuyu
stiriinen kisi, cevresine kendisi ile ilgili bir seyler
soylemektedir. Ayrica, sagir ve dilsizler arasinda
kullamlan isaret dillerinden de anlasilacag
tizere, sesle bildirisme digindaki ortamlara gerek-
tiginde oncelik verilmektedir. Ancak, insan
kiltiirlerinin gerektirdigi yogun bildirigim trafigi-
nin gergeklestirilmesinde en elverisli ortamin
konusma dili oldugu kesindir.

Kald ki, dil yetenegine sahip olmasi baki-
mindan, insanla meseld ona en yakin yaratiklar
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olan cesitli maymun tirleri arasindaki farklilik,

fizyolojik sebeplere dayanmamaktadir. Evrim
agacimin primatlar dalini  olusturan tiirlerde,
konugma yolunda bulunan organlar, ufak farklar
disinda, temelde aymi vapiya sahiptir. Zaten,
konusmada kullanilan organlardan hig birisinin
birinci derecede gorevi konusma fonksiyonu
degildir. Insan, bu organlan belirli bicimlerde
kontrol ederek, konugmada kullandig ses isaret-
lerini Uretmeyi &grenmistir. Bu yetenek, beyin
yvapisindaki evrimle miimkiin olmustur. Bu ba-
kimdan, insanlar arasinda kullanilan bitiin dil
sistemleri, konusma dili de dahil olmak (izere,
diger yaratiklarin sahip olmadiklari bazi 6zellik-
ler tagimaktadir. Gercek dil yetenegi, fizyolojik
degil, nérolojik bir fonksiyondur.

Yine de, ilk bakista, insan dilleri ile diger
tiirlerin  bildirigme davraniglari arasinda bazi
benzerlikler de gbze carpmaktadir, Meseld,
konusma ile bazi hayvanlann gikardiklan gesitli
ses sistemleri arasinda, her ikisinin de belirli
sayida temel birimlere dayanmalan bakimindan
bir benzerlik vardir. Konusmanin bu temel ses
birimlerine “fonem” adim veriyoruz. Her dil
sistemi belirli sayida fonem kullanmakta, bunlari
kendi gramer kurallarina gére birlestirerek gok
sayida kelime, yani ses isaretleri liretmektedir.

Her birimiz, kendi dil sistemimizce belirle-
nen fonem birimleri disinda gok sayida sesler
¢ikarabiliriz. Ana dilimiz digindaki dilleri 6grenip
konusabilmemiz bu sayede miimkiin olabilmek-
tedir. Bir dilde kullanilan fonemler, o dili
konusanlar tarafindan ortaklasa paylasilan ses
birimleridir. Meseld, “obur”, “otur”, “8blir" gibi
herhangi bir kelime dizisinde, /b/, /t/, /&/, [ii/
gibi sesler Tirkce'nin fonemlerindendir. Ciinkdi,
bu dili konusanlar icin, hem anlami belirleme
hem de anlami degistirebilme 6zelligi tasimak-
tadurlar.

Hayvanlar arasinda kullamilan isaretlesme
sistemlerinin de bu sekilde bir takim temel birim-
lere dayandigi gbzlemlerle anlasilmistir. Tablo
1'den de goriilecegi iizere, mesela ses ortaminda
insan ve hayvan dillerindeki fonem sayisi asag
yukari ayni kategorilere dilsmektedir. Ornek
olarak, Havai dilinde 13, ltalyanca’da 27,
Istanbul Tiirkge’sinde 29, Ingilizce’de 35 - 45
kadar fonem bulundugunu belirtelim. Bu da,
fonem sayisinin dil yetenegi bakimindan bir



Gnem tagimadigim ortaya koyuyor. Aksi halde,
meseld tavuklar arasinda Havaililere gére. daha
geligmis bir dil bulundugu sonucuna varmamiz
gerekirdi! Dillerin gelisebilme imkam bakimin-
dan, bu temel birimlerden ¢ok sayida kavram
kargiligr degisik isaretler liretebilmek ve bu isaret-
leri anlam gruplan halinde serbestge birlestire-
bilmek yetenedi dnem tagimaktadir. Konugma
dilinde, bu isaretlere “kelime”, anlamh isaret
gruplanna ise “ctimle” adini veriyoruz. Acaba
hayvanlar da degisik climleler kurabilme yetene-
gine sahip midir?

Eskiden, hayvanlann bildirismede kullandik-
lari isaretleri cesith sekillerde birlestirme yete-
nekleri bulunmadig inanct yaygindi. Bu gérilsiin
dogru olmadig son yillarda yapilan arastirmalar-
la ortaya konulmustur. Meseld, Reynolds, adi
gecen arastirmasinda, rezis maymunlar arasinda
birden fazla tehdit isareti kullanildigini gbzlem-
lemnigti. Bunlar, kafanin yukar agag sallanmasi,
kaglarnin kaldirilip indirilmesi, g6z kapaklarinin
kisiimasi ve bir takim haykinslar gibi isaretlerdi
Degisik durumlarin gerektirdigi tepkilere gére, bu
isaretler degisik sayi ve bigimlerde birlestirilerek
kullaniliyordu. Ancak, bu birlestirme isleminin
hangi kurallara gore gerceklestirildigi konusunda
arada kesin bir farktan séz etmek mUmkndlr ki
buna ilerdeki paragraflarda deginecegiz

Yine eskiden, hayvanlar arasinda sembolik
isaretlerin mevcut olmadigina inamlirdi. lsaret-
ler, temsil ettikleri nesnelerle aralaninda organik
bir benzerlik olup olmamasi bakimindan ki
gruba aynlirlar. Bunlardan birinci gruba girenlere
“gosterge”, ikinci gruba girenlere ise “sembol”
adini veriyoruz. Sembollerle belirledikleri nesne-
ler arasinda sadece o Igareti kullananlarca kabul
edilmis geleneksel bir bag vardir. Son yillarda
vapilan gozlemlerle, hayvanlar arasinda da
sembolik nitelik tagiyan isaretlerin gesitli bildiris-
me fonksiyonlarinin gergeklestirilmesinde kulla-
nilmakta oldugu ortaya konulmustur. Elimizdeki
en agik drnek, bal anlarinda gbzlemlenen bir
takim davraniglardir. Yeni bir besin kaynag
kesfeden bir bal ansi, derhal kovana dénerek
karmagik bir dans gdsterisi tertip etmektedir. Bu
dans sirasinda, diger anlar hareketlerin yéntni
ve hizini incelemekte, yeni bulunan kaynagin
glinese ve insanlarin algilayamadiklan ultraviyole
isinlanina gore yoniinii ve mesafesini 8grenerek,
derhal o tarafa dogru ugmaktadirlar, Bu bildiris-
me olayinda kullanilan isaretlerden hi¢ olmazsa

bir béliimlnin sembolik anlam tasidiklarina
sliphe yoktur. Ancak, insan dillerinde genellikle
daha gok sayida sembaolik isaretler kullamimakta,
hayvanlarda ise gdsterge tlirlinden isaretler agir
basmaktadir. Sembollestirme vetenegl bildiris-
mede daha elverisli bir imkan ve islerlik sagla-
maktadir. Insan dillerinin bir GstlnlGg0 bura-
dadir,

Ote yandan, isaretlerin ne zaman ve hang
durumlarda kullanildiklar bakimindan kesin bir
farkliliktan séz etmek miimkindir. Hayvanlar
igin icglidillere dayal bir tabam olan bildirisme
davranislan, insanlar igin  zihinsel islemlere
dayanmaktadir. Daha dogrusu, Insanlardaki dil
veteneginin gelisimi, bliyilk 8lgide icgiidilerle
sinirh olmayan zihin faalivetlerinin  artmasi
yoniinde olmustur. Herhangi bir hayvan, kendisi
igin bir tehlike kaynagi olan bir baska yaratiga
kargi. ancak onu duyulanyla farkettigi oranda
tepki gosterebilmektedir. Diyelim ki bir zebra
igin bu an, cevresinde bir aslani gérdiign, isittigi
ya da kokladigi andir. Zebralann bir konsey
kurarak, aslanlar hakkinda bir takim tedbirler
planlamalan, ancak masallarda rastlanabilecek
bir durumdur.
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Demek ki, gergek dil yetenegi ile “dilgtince”
arasinda temel bir bagimliliktan s6z edilebilir, Dil
yetenegi bakimindan, insanlarla diger yaratiklar
arasindaki kesin farklihik bu bagimliliktan ileri
gelmektedir. Insanlar, dfisiincelerinde vyalmiz
gramer ve sentaks kurallari ile simirhicirlar. Olay-
lari simdiki zaman iginde oldugu kadar, gegmis
ve gelecek zaman cergevelerinde de ayni rahat-
likla kavramlagtirabilirler. Kavramlagtirma, tabii,
isaretlerle olur. Bunlann kullaniimalarini. kargi-
likli anlagmay: saglayacak bicimde belirli gramer
ve sentaks kurallarina gére diizenleyen dil
sistemleri de, yeni ihtivaclara cevap verecek
stirekli bir degisme veya evrim igindedirler.
Hayvanlar arasinda gdzlemlenen dil davranislarn,
yeni karsilasilan durumlara adapte olabilme
veteneginden bilyiik &iglide yoksundur.

Yukarda belirtilen &zellikleri, insana kendi
kiilttir evriminde biiyilk bir Gistinlik saglamistir.
Geg¢misteki olaylar Gzerinde diislincelerini stirdii-
rebilmesi, bilgl ve geleneklerini kapsayan kiltiir
birikimini mimkiin kilmistir, Gelecegie yonelik
dilslinebilmesi ise, olaylari &nceden planlama ve
gerekli tedbirleri alma avantajini saglamaktadir,

O halde, insan ve hayvan dilleri arasinda bir
kargilastirma yaparken, gercek dil niteligi tasiyan
sistemlerle otomatik sinyal kodlar arasindaki
kesin farkhiliklari géz &niinde bulundurmamiz
gerekmektedir. Hayvanlarin gikardiklar sesler,
verdikleri isaretler, sadece eldeki duruma bagh
motor bir tepki olarak ortaya ¢ikmakta, yeni
durumlara adapte olabilme &zelligi tagimamak-
tadir. Meseld, herhangi bir hayvanin tehlike
durumunda gdsterdii igaret davraniglari, gevre-
sinde kendi tiiriinden baskalan bulunmasa da
aynen tekrarlanmakta, boylece tabii bir etki-
tepki mekanizmasinin bir parcasi olduklar anla-
silmaktadir. “Akill’” yaratiklar olduklari genellik-
le kabul edilen yunuslar izerinde gergeklestiril-
mig bulunan bir dizi deney bu gbzlemi dogru-
luyor.

Crup it miinasebetleri diizenleyen isaret
davraniglan da (kavga, giftlesme, vyavrularin
bakimi gibi), yine nesilden nesile bir farklilasma
gostermeksizin strdiiriiimekte ve genis odlgiide
fizyolojik bir etkilesme tabanindan kaynaklan-
mamaktadir. Gergi, bilhassa aymi tiirden olsalar
bile degisik bélgelerde yasamakta olan maymun
gruplan arasinda isaretlesme davranislar baki-
mindan bazi farklilagmalar gozlemlenmigtir. Bu
farkliliklari, ¢evre sartlarina bagh olarak ortaya
cikan “kiltirel” Szellikler olarak tammlamak
mimkindir, Fakat, bu tiir gelismeler, zaman
boyutu iginde gok yavas olabilmekte, gevre ile
olan iligkilerde insiyatifi ele almak degil, hayat



