
Zaman›m›z›n düflünürlerinden Daniel Halevy
“tarihin h›zlanmas›” diye bir kavramdan söz
eder. Gerçekten de befleriyet son üç as›rda nü-
fus art›fl› ve bu art›fltan dolay› ortaya ç›kacak so-
runlar› bertaraf edip hayat›n› sürdürebilmesi
için anormal bir teknolojik de¤iflme yaflam›flt›r.
Büyüyen flehirler, eski tip organik enerjiye, ya-
ni hayvan gücüne dayanan ulafl›m›n yerini anor-
ganik enerjiye dayal› daha güçlü ve h›zl› ulafl›m
sa¤layan bir teknolojiye terk etmesini, konut
mimarisinin de¤iflmesini, flehirlerin sa¤l›k tesis-
lerinin hijyen flartlar›n›n de¤iflmesini ilerlemesi-
ni sa¤lam›flt›r. Befleriyetin felsefe, tarihçilik, sa-
natlar alan›nda ayn› temel de¤ifliklikleri ve sü-
ratli de¤iflimleri sa¤lad›¤›n› söylemek güçtür.
Bu nedenle, befleriyetin özünde bir ilerlemeden
çok, hayat›n› sürdürme için bir de¤iflim geçirme-
sinden söz edilebilir. 

Modern dünyada nüfus patlamas›, en büyük
sorundur. Ne var ki, toplumlar›n bu alanda da
eflde¤er ve efl zamanl› bir de¤iflim geçirmedi¤i
aç›kt›r. Mesela Britanya adalar›n›n nüfusu 1700
ile 1800 aras›nda 6 milyondan, 10,5 milyona
ç›kt›. Ziraat ise sadece yüzde 50 kadar hâs›lat
art›fl› sa¤lam›flt›r. Ama d›fl ticaret hacminin ayn›
dönemde befl misli artmas›, toplumun nas›l bes-
lendi¤ini aç›klamaya yetiyor. Nitekim kara yolla-
r›n›n uzunlu¤u da on misli artm›flt›r. Deniz Tica-
ret filosu ayn› flekilde geliflmifltir. Bu bize ‹ngil-
tere’nin Akdeniz çevresi ve Yak›ndo¤u limanla-
r›nda niye kaçak ticaret yapt›¤›n› da anlat›yor.
Yani mesela Osmanl› ‹mparatorlu¤u’nda ‹stan-
bul’un beslenmesi için taflralardan bu flehre ta-
fl›nacak bir tak›m tah›l ve meyve daha denizin
ortas›nda ‹ngiltere, Hollanda ve Fransa gemile-
rine devrediliyor. Bu, asl›nda yasak bir ihracat-
t›r. Fakat yap›l›yordu. fiimdi Tanzimat dönemi
adamlar›n›n 1838 y›l›nda ‹ngiltere ile yapt›¤› ve
ard›ndan di¤er Avrupa devletleriyle tekrarlad›k-
lar› serbest ticaret antlaflmalar›n› nas›l de¤erlen-
direce¤iz. Geçmiflteki geliflmeleri bilmeyenler,
bu ticari sözleflmeler için ileri geri konuflmufllar-
d›r. Hâlbuki, bu devlet fiiliyattaki ticareti bu sa-
yede kontrol edip vergilendiriyordu. O zaman
de¤erlendirmelerimizi gözden geçirmeliyiz. 

Avrupa’daki düzenli nüfus art›fl› dünyan›n
di¤er k›talar›nda bu kadar düzenli de¤ildir.
Hastal›k ve k›tl›k nüfusun bu derecede art›fl›n›
engelliyordu. K›tl›k deyince sadece Çin’i ve Hin-

distan’› düflünmeyiniz; kuzeyimizdeki güçlü
devlet Rusya’da bile böyle bir felaket yaflan›yor-
du. Avrupa’n›n d›fl›ndaki dünya, tar›m teknolo-
jisi problemini çözememiflti. Gleb Uspenski’nin
“Çeyrek At” bafll›kl› hikâyesini hat›rlayal›m.
Rus imparatorlu¤unda özellikle orta Rusya böl-
gesinde, her dört çiftçi ailesine ancak bir at dü-
flüyordu. Ailenin bireyleri, sabanlar›n› kendi
kuvvetleriyle çekiyorlard›. Bu anlamda Osmanl›
‹mparatorlu¤u’nun Anadolu ve Rumeli ve “be-
reketli hilal” denen Suriye, Lübnan ve Mezopo-
tamya eyaletlerinde kitleleri telef eden açl›k ya-
ratan k›tl›klar yoktu. Bereketli
M›s›r ise, 19. yüzy›la kadar bu-
nun bir istisnas›yd›. Nüfus ayn›
as›rda her yerde ayn› h›zla art›-
yor demek de¤ildir. Nas›l ki bu-
gün de ülkelerin baz›lar›nda nü-
fus azalmaya bafllam›flken, baz›la-
r›nda hâlâ art›yor. Türkiye’nin ba-
t›s›nda nüfus azal›rken, do¤usun-
da artmaktad›r. Görülüyor ki, tari-
hin itici faktörlerinden biri olan
nüfus, titizlikle tespit edilmesi ge-
reken toptanc› de¤erlendirmeye
konu olamayacak bir faktördür. 

Gene çok önemli bir alan, ta-
r›m co¤rafyas›d›r. ‹nsanlar›n ne
yedi¤ini ne ekti¤ini belirli hayvan-
lar›n ne zaman evcillefltirildi¤ini
bilmek önem kazanmaktad›r. Ça¤-
dafl arkeologlar bu verileri tespit
etmeye bafllad›¤› zaman; getirdik-
leri bilgi bazen yaz›l› metinlerden
daha çarp›c› olmufltur. O nedenle,
tarihçili¤in yard›mc› bilimleri ve
uzmanlar› sonsuz say›ya kadar
uzat›labilir. Esasen bu bilgileri
tespit etmenin de yöntemleri, her kültür çevre-
sine göre farkl›d›r. Mesela, 16. as›r Avrupa’s›n-
da ziraat bitkilerinin isimleri say›l›r, resimleri çi-
zilir, haklar›nda el yazmas› ve hatta matbaa ile
tespit edilen bilgiler vard›r. Buna karfl›l›k, do¤u
ülkelerinde böyle kitaplar olmasa bile baflka
kaynaklar bulursunuz. Topkap› Saray›’n›n mut-
fak masraf defterleri, vilayetlerde günlük fiyatla-
r› yani narhlar› tespit eden mahkeme sicilleri ve
bazen hiç umulmad›k yemek tarifi kitaplar› gibi
kaynaklardan söz ediyoruz. 

Yeryüzü tarihinin ülkeleri ve insan kitlelerini
iç içe geçirdi diye tasvir edilen 18. asr›n› ele ala-
l›m. ‹ngiltere’de gazete sadece büyük flehirde de-
¤il, küçük flehirlerde bile ç›k›yordu. Hatta baz›
halde kilise ve yard›m kurumlar›n›n bast›¤› bül-
tenlerde bu gibi yard›mlardan yararlanan fakirle-
rin say› ve isimlerinin oldu¤unu, bir meslektafl›-
m›z, Aykut Kansu kaleme alm›flt›. Oysa, ayn› dö-
nemde böyle teferruatl› kaynaklar biz de bulun-
maz; ama bunun için genifl halk kitlelerinin ha-
yat›n› ve tüketim ölçülerini tespit edemeyece¤i-
miz demek yanl›flt›r. Resmi evrak›n baflka flube-

lerinden dolayl› bilgiler elde
edebiliriz; hatta edebi metin-
ler bile yard›mc› olabilir. 
Nihayet, kendi ulusal ve yerel
kaynaklar›m›z yard›mc› olma-
sa bile baflka kaynaklara bafl-
vururuz. Ülkemizi ziyaret
eden seyyahlar›n, diplomatla-
r›n b›rakt›¤› seyahatnameler
veya ticaret erbab›n›n ifllerini
takip eden konsoloslar›n ra-
porlar› bu bütündendir. Mese-
la, 19. yüzy›l›n Osmanl› ‹mpa-
ratorlu¤u için Britanya konso-
loslar›n›n tutmak zorunda ol-
duklar› ve bas›l› halde Britanya
parlamentosuna sunulan rapor-
lar, önemli kaynaklard›r. Üste-
lik bu seyahatname gibi kay-
naklarda maddi bilginin ötesin-
de zihniyet tarihini tespit ede-
cek çok önemli veriler ve ifade-
ler yer al›r. 16. yüzy›l sonunda
Alman seyyah Salomon Schwe-
igger, “Türklerin umumi bina
ve mabetleri evleriyle mukaye-

se edilmeyecek kadar muhteflem, oysa pafla ev-
leri bile mütevaz› ve hasisçe yap›lm›fl” diyor.
Bu, Protestan bir hayat görüflünün yans›mas›
olan bir de¤erlendirmedir. Bu, aç›kças› biz bat›-
l› seyyahlar› okudu¤umuz gibi mesela Frans›z
tarihçi ve toplum bilimci çevrelerde de Yirmise-
kiz çelebi Mehmet Efendi’nin Fransa Sefaretna-
mesi gibi eserler okunmakta ve yeni de¤erlen-
dirmelere konu olmaktad›rlar. Bu nedenledir ki
tarihçinin de¤iflik dillerdeki malzemeyi takip
edip de¤erlendirebilmesi flartt›r. 
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