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Giris

Descartes, Orta Cag'i olusturan toplumsal ve kilttrel degerlerin dis-
lanmaya, o degerlerin yerini yenilerinin almaya basladigi ve neredey-
se butlin toplumun yeninin pesine diistigl bir dénemin mirasgisidir.
Yeniye gereksinim oldugu konusunda uzlasan herkesin gticliik ¢ekti-
gi nokta ise neyin “yeni” oldugunu tanimlamak ve gerekgelendirmekti,
clinkli Ronesans degerlerin topluca degisimi, bir oyun kagidi destesin-
deki kartlarin karistinlarak yeniden dagitilmasi, yeni bir el olarak orta-
ya cikmisti. Ne var ki destedeki kartlari olusturan pek ¢ok kultirel 6ge,
uzun bir Orta Cag geleneginin bir kenara atilmasiyla unutulmus, eski
6gelerdi. Dolayisiyla “yeni” diye unutulmus eskinin tekrar benimsenme-
sinden korkuluyordu. Yeninin ne olmasi gerektigi hakkinda 6zgiin du-
stinceleri olan Descartes, bu kaygiyi ortadan kaldiracak bir 6neriyle or-
taya cikti. Onerisi basit ancak etkili iki adimdan olusuyordu: Oncelik-
le gelenegin dayattigi her tiirli bilgi ve deger aklin 1siginda ve stiphe-
nin araciligiyla elenecek. Sonra da matematigin yol gostericiligiyle, bu-
tlinliyle dogru énermelerden olusan bir bilim binasi insa edilecek. Ayni
zamanda yeninin neden istenmesi ve egemen hale getirilmesi gerekti-
gine dair dislinsel ve mantiksal gerekgelerini de ortaya koyan Descar-
tes, yeniyi elde etmenin bir yontem problemi oldugunu ve dolayisiy-
la da yeni bir ydnteme gereksinim oldugunu gostermis oldu. Bu yon-
temin matematik olmasi gerektigini savunan Descartes, matematik ko-
nusunda yaptidi calismalar sonucunda analitik geometriyi kurdu. Ce-
bir ve geometri arasinda bag kurmayi saglayan analitik geometri ¢a-
lismalari, Descartes’a bilginin kaynaginin ne olmasi gerektigi noktasin-
da da 151k tuttu ve sonugta rasyonalizm onun ellerinde Modern Cag'da
yeniden canlandi. Béylece uzun bir skolastik diisinme evresinin ardin-
dan rasyonalizm tekrar bilginin kaynaginin ne olmasi gerektigine iliskin
problemin 6nemli anlayislarindan biri haline geldi.

Descartes ve isveg kralicesi

Descartes'in Modern Gag'da yeniden canlandirdigi rasyonalizm, bil-
ginin kaynaginin insan akli olmasi gerektigini, insanin aklinda zaten
dogustan saglam ve guvenilir bilgiler bulundugunu, dolayisiyla insanin
salt aklina dayanarak dogru bilgiye ulasacagini savunmaktayd. insan
akhina yaptigi vurgu ve bilginin kaynaginin akil olmasi gerektigi savla-
riyla, Ronesans ve ardindan ortaya ¢ikan Aydinlanma déneminin temel
dislinsel egilimlerinin izleyicisi oldugunu ortaya koyan Descartes, bu
tutumunu insanin kendi aklina gtivenmesi ve kendi aklini kullanarak
gelecegini insa etmesi gerektigi karariyla belirginlestirdi. Clinkii ger-
ceklestirdigi gecmise yonelik sorgulama, yillar boyunca yasanan Karan-
lik Cag'a girilmesinin nedeninin insanin aklini kullanmamasi, kullanan-
larin da dogru bir ydnteme dayanmamasi oldugunu géstermisti. Oyley-
se kurtulus insanin yalnizca kendi aklina dayanmasiydi. Zaten “sagdu-
yu ya da akil diinyada en iyi paylastiriimis seydir. Clinki her insan ken-
di payinin o kadar iyi oldugunu sanir ki, baska her seyden giic memnun
olanlar bile, kendilerinde bulunan sagduyudan fazlasini arzu etmezler.
Herkesin bunda aldanmis olduguna ihtimal verilmez” Oyleyse bazi in-
sanlarin sikca yanilmasi, cok acik goriinen konularda bile dogru karar
verememesi, dogru karar verenlerin daha akilli olmasindan degil yan-
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lis kararlar verenlerin uygun bir ydnteme dayanmamasindandir. Ciin-
ka akill olmak yetmez, dnemli olan onu dogru kullanabilmektir. Béyle-
ce rasyonalizm ve yeni bir ydntem arayisi bu ylizyila damgasini vuran iki
onemli gelisme olarak tarih sahnesine gecti.

Hakikati Aramak

Descartes''ln amaci tabiatin 1siginda hakikati bulmaktir. Bunu nasil
basaracagini Felsefenin ilkeleri adl kitabinda sdyle dile getirmektedir:
“Hakikati arayanin yasaminda bir kez tiim nesnelerden glicii yettigi 6l-
¢lde kusku duymasi gerekir” Acaba Descartes'in ise kuskuyla baglama-
sinin nedeni nedir? Descartes’a gore felsefe, dogru énermeler toplulu-
gudur. Filozofun gorevi de dogru bilgilerin elde edilmesini saglamaktir.
Descartes kendine kadar gelen bilimleri ele alip incelemis ve hepsinde
de sanilandan daha ¢ok yanlis oldugunu gérmdistir. Akil diinyada en iyi
paylastirilmis yeti olduguna gére, yanhsin nedeni akil olamaz. Oyleyse
yanhsin kaynadi insanin aklini dogru kullanmasini saglayacak bir yon-
temin olmamasidir. Boylece Descartes, kendi doneminde yontem ola-
rak isine yarayacak neler oldugunu arastirmaya basliyor ve felsefe di-
siplinleri arasinda mantigi, matematik bilimleri arasinda da geometrici-
lerin kullandigi analizi ve cebiri isine yarayacak araclar olarak belirliyor.
Ancak yakindan inceleyince kiyaslari ve daha bir siirii kurallariyla man-
tigin yeni bir sey 6gretmekten cok, bilinen seyleri bagkalarina acikladi-
gini, muhakeme ylriitmeksizin s6z séylemekten baska bir ise yarama-
digini belirliyor. Geometri ve cebire gelince, her ikisinin de yalnizca so-
yut olmalarinin yani sira, geometrinin kendisini sekilleri incelemekle si-
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nirlandirmasi, cebirin ise birtakim kural ve sayilarin boyundurugu altina
girmesi dolayisiyla da hayal gliciinii zorlamaksizin anlayisi isletip gelis-
tirmekten uzaktir. Boylece Descartes, bu tciliniin elverigli yanlarini alan,
fakat kusurlarini ¢ikarip atan yeni bir yontem gelistirmeye karar veriyor.

O dénemdeki geometri ve cebir her ne kadar insan zihnini isletmek-
ten uzak bir hal almissa da, Descartes Antik Cag'daki haliyle yalin ma-
tematigin gercegin bilgisinin elde edilmesinde tek ara¢ olduguna ka-
rar vermistir. Clinkii matematikte ortaya konulan bilgiler acik secik ve
kontrol edilebilir bilgilerdir ve bundan dolayi da gtivenilirdir. Bu durum
Descartes'in bilim tanimina da yansimistir: “Bilim bitiintyle dogru ve
apagik bir bilgidir”. Bu tanimdan hareketle Descartes, her bilimin fark-
Il icerige sahip olmasina karsin, butlin bilimlere tek bir ydntem uygu-
lanabilecegini cikarmistir. Bu aslinda tim bilimlerin benzer oldugunu
varsaymaktir. Elbette Descartes’t bdyle bir dustinceye iten bazi neden-
ler bulunmaktadir.

Descartes, daha 6nce deginildigi izere, analitik geometriyi bulmus-
tur. Bu basarisi, geometri ile cebir arasinda bire bir bir iliski oldugunun
kanitlanmasi anlamina geliyordu ve ister istemez benzer iliskinin geo-
metriyle diger bilimler arasinda da olup olmadigini arastirmasina yol
acmisti. Ornegin bir geometrik sekil bir cebir denklemiyle, bir cebir
denklemi de bir geometrik sekille agiklanabiliyor ise, 0 zaman bu para-
lellik yalnizca cebir ve geometri arasinda degil, 6rnegin geometri ile fi-
zik arasinda da kurulabilir. S6yle ki: Fizik, nesneleri ve nesnelerin hare-
ketini inceler. Nesnelerin 6ze iligkin niteligi nedir? Yayihm yani yer kap-
lama. Yayilim yok olursa nesne de yok olur. Yayillim geometrik bir nite-
liktir. En, boy, derinlik anlamina gelir. Peki, hareket nedir? Nesnenin siire
icerisinde yer degistirmesi. Oyleyse hareket geometrik niteliklere sahip
olan bir nesnenin sire icinde yol almasi demektir. Stire 6lculebilir, yol
dlculebilir. Oyleyse analitik geometrideki cebir ile geometri arasindaki
karsilikhhk, geometri ile fizik arasinda da var demektir. Su halde fizik ge-
ometrik niteliklere indirgenebilir. Bu da bize matematigin fizik bilimine
uygulanabilecegini gostermektedir. Ayrica sadece fizikte degil, bitiin
bilimlerde bir seyi bilmek demek, ondaki sira ve 6lcliyu bilmek demek-
tir. Yani her seyde bir sira ve 6lcti bulunmaktadir. Bunun yildizlarda, ha-
rekette veya seste saptanmasi bir ayricalik yaratmaz. Su halde hepsini
ayni yontemle incelemek olanaklidir.

O yontem de matematiktir.

Bdylece matematik ile doganin gizlerinin ¢éziilebilecegini ve biitin
bilimlere tek bir yontem uygulanabilecegini benimseyen Descartes, bu
yonteme evrensel matematik yontem adini vermistir. Bu yontemin uy-
gulanmasinin Ug evresi vardir: Sezgi, ¢ikarig ve sayis. Dort de kurali var-
dir: Apaciklik, analiz, sira ve sayis.

Sezgi, berrak ve dikkatli bir zihnin anladigi sey tzerindeki kuskular-
dan tamamiyla kolay ve belirgin bir bicimde kurtulmasidir. Baska bir de-
yisle berrak ve dikkatli bir zihnin kuskusuz kavrayisidir. Sezgi aklin is1-
gindan kaynaklanir ve kesindir. Cikaris ise kiyas anlaminda degildir. Ak-
sine sezgi Uizerine bir sonuglandirma islemidir. Analitik ve sentetik ola-
rak ilerleyen zihinsel bir islemdir. Sezgi gibi ¢ikaris da, aklin 1sigindan
kaynaklanir. Her ikisi de aklin dogal islevleridir. Dolayisiyla akil bunlari
o6grenmez. Clinkl bunlar aklin ilk ve en yalin islevleridir. Eger algilama
yetimiz, bunlari dogal olarak gerceklestiriyor olmasaydi, o zaman ne ka-
dar kolay olursa olsun, her hangi bir yontemi uygulamak asla olanak-
Il olmazdi. Bundan dolayi yanlis asla ¢ikaristan kaynaklanmaz. Sezgi-
nin ve cikarisin yontemi tastyan akil ylrtitme bicimleri olmasina karsin,
Uc¢lincl bir isleme daha gereksinim vardir: Sayis. Sayis, sonucun dogru-
lugunu gormek icin basamaklar tizerinde tekrar tekrar durma islemidir.
Bir kontrol ve saglama yapma mekanizmasidir.

Bu aciklamalardan sonra Descartes, yonteminin dort temel kurali-
ni olusturur. Clinki sezgi ve ¢ikaris dogru bilginin elde edilmesinde en
saglam yollar olsalar da yontem degildirler. Yontem bu iki ussal islemi
dogru olarak kullanmanin kurallarindan olusmalidir.

1. Apaciklik Kurali: “Dogrulugunu apacik olarak bilmedigim hig bir
seyi dogru olarak kabul etmemek, yani aceleyle yargiya varmaktan ve
on yargilara saplanmaktan dikkatle kacinmak ve vardigim yargilarda,
ancak kendilerinden kugku duyulmayacak derecede acik ve secik ola-
rak kavradigim seylere yer vermektir”.

Burada en 6nemli sorun dogruyu yanlistan ayirt edemeyecek kadar
gli¢c problemlerle ugrasmaktir. Clinkii bu durumda kuskuluyu kuskulu
olmayanin yerine koymak olasidir. Eger yargilarimizi agik ve secik olarak
kavradigimiz seylere dayandirirsak, aldanma olasiligi yoktur. Clinki zih-
ne acik ve secik olarak sunulan her diisiince dogrudur. O halde apacik-
lik “dogrulugu zihne dogrudan dogruya verilmis olan, yani dogru oldu-
gunu gostermek icin zihnin herhangi bir ek isleme gereksinim duyma-
dig1 bir niteliktir” Demek ki apagik olarak sezmek ve sezgiden karmasik-
larin bilgisini elde etmek aklin dogal bir islevidir. Oyleyse nicin yanlsa
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Onemli yapitlan sunlardir:

o Regulz ad Directionem Ingenii
(Aklin Yonetimi igin Kurallar, 1628)

© | a Dioptrique

(Kinlma Uzerine, 1631)

® | e Monde, ou Traité de la Lumiere
(Diinya ya da lsik incelemesi, 1633)
o Discours de la Méthode

(Yontem Uzerine Konusma, 1637)

© | a Géométrie

(Geometri Uzerine, 1637)

© Meditationes de Prima Philosophia
(ilk Felsefe Uzerine Diisiinceler, 1641)
© Principia Philosophize
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(Ruhun Tutkular, 1649)

o |aRecherce de la
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dismekteyiz? Descartes’ gore, akil kendi ye-
tilerini kullanmaya elverisli kosullarda bulun-
dugu zaman, yani apacik seyle karsilastiginda,
derhal sezis meydana gelir. Ancak insan salt
bir akil degildir.

Bedenle birlesmesinden kaynaklanan, yar-
glya varmakta acele etmek ve pesin yargila-
ra saplanmak gibi engelleri bulunmaktadir.
Acelecilikten ve pesin yargilardan kurtulma-
nin yolu ise apagikliga, yalnizca apagikliga da-
yanmaktir. Bundan dolayi kékeni duyu ya da
muhayyile olan her tiir tasavvuru birakmak
gerekir. Bunun tek yolu da yontemsel kusku-
dur. Clinkl kusku bir enerji eylemi ve hareke-
tidir, zihnin bir kurtulusudur. O halde ise her
seyden kusku duymakla baslamak gerekir. Pe-
ki, ne tr bir kusku? Descartes sunlari belirtir:

“Bu iste, sirf kugsku etmek icin kusku duyan
ve her zaman kararsiz goriinen kuskucular
taklit ettigim saniimasin. Clink{i benim butiin
amacim kaya ya da kili bulmak icin oynak top-
rakla kumu atmaktir”

Demek ki, Descartes'in dayandigi kuskucu-
luk, sayesinde sezgi yontemini emin bir bigim-
de kullanma olanagina erisilen, saglam, giive-
nilir, baska bir deyisle apacik bir bilgiye ulas-
tiran bir aractir. Oyleyse kuskuyla dogrudan
dogruya kavranabilen saglam bir nokta bu-
lunacak ve btiin bilgi onun (izerine kurula-
caktir. Simdi Descartes'in saglam nokta dedi-
gi, aracisiz ve dogrudan dogruya bilinebilecek
onermeye nasil ulastigini gorebiliriz:

Biz dis dlinyayr duyular aracihgiyla algila-
makta ve onun bilgisini bu yolla edinmekte-
yiz. Ama duyularimiz bizi bazen aldatmakta-
dir. Bazen aldattiklarina gore, onlarin bize ha-
yal ettirdikleri sekilde var olan hig bir seyin bu-
lunmadigini da varsayabiliriz. Baska bir deyis-
le bizi ara sira aldatan duyularimiz, stirekli al-
datiyor olabilir ve bir dis diinyanin varligi da
kuskulu bir durum alabilir. Hatta matematigin
kanitlamalarindan da kusku duyulabilir. Clin-
ki kendiliklerinden hayli agik olmalarina kar-
sin, cogu kisi matematigin kanit ve ilkelerin-
de bile usavurma yaparken aldanmis oldukla-
riicin onlardan da kuskulanacagiz. Ayni sey en
acik ve saglam geometrik kanitlamalar icin de
gecerlidir. Clinkli geometrinin en basit konu-
lari Gzerinde bile muhakeme yiiritlrken yani-
lan, yanlis muhakeme yapan insanlar var.

Ayrica hemen her giin diis gorlyor ve bu
sirada baska yerde olmayan bir suirii seyi kuv-
vetle duyumsadigimizi ve onlar acik¢a kafa-
mizda canlandirdigimizi saniyoruz. Benzer se-
kilde, uyanikken zihnimizde bulunan fikirlerin,
aynen ve hicbiri gercek olmaksizin, uyurken
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de aklimiza gelebilecegini g6z éniine alabili-
riz. O zaman neden biitiin yasamimiz boyun-
ca akhimiza giren her sey bir riiya yanilsamasi
olmasin? Sonra ¢evremizde baska insanlar da
var, onlarin bizim gibi duyan, isteyen yaratik-
lar oldugunu kabul ederiz. Ama bu da, bir ka-
bulden, bir sanidan ileriye gecemez. Kendimiz
gibi canli, ruhlu saydigimiz bu varliklar bel-
ki de birer otomattir. Bdylece 6teki insanlarin
da varligi kuskulu kalmaktadir. Nihayet ken-
dimizden, kendimizin gercek bir varligi oldu-
gundan da kuskulanabiliriz. Hatta riiyada ya-
sadigimiza inanabiliriz. Butin hayatimizin bir
riiya olmadiginin glivencesini kim verebilir?

Descartes'in kuskuculugu burada kalmaz.
Tanrinin varligindan da kusku duyar. Neden
Tanr bizi aldatmasin? Bizi aldatmaktan zevk
duyan bir varlik olamasin? Bizi, yaratan Tanri-
nin hosuna giden her seyi yapabildigini duy-
dugumuz ve belki de en iyi bildigimizi sandi-
gimiz seyler lizerinde bile her zaman aldana-
cak bicimde yaratip yaratmadigini da bu ana
degin bilemedigimiz icin, tim bu seylerden
kuskulanacagiz. Clinkii madem Tanri daha 6n-
ce aldanmamiza olur demistir, o halde neden
her zaman aldanmamiza olur demesin?

Nihayet Descartes, kuskusunu kendisine
de yoneltir. Batlin hayatimca riya gorip gor-
medigimden, zihnime ancak duyular yoluyla
girdigini sandigim butiin fikirlerin -tipki uyu-
dugum, gozlerimin kapali, kulaklarimin tika-
Il oldugu, kisaca duyularimdan higbirinin et-
kin olmadigi zaman zihnimde tesekkil eden
fikirler gibi- zihnimde kendiliginden tesekkul
edip etmediginden stiphe edecegim. Dolayi-
siyla da, yalnizca diinyada siz var misiniz, Yer
var mi, Glines var mi diye siiphe etmekle kal-
mayacagim, gozlerim var mi, hatta sizinle ko-
nusuyor muyum, siz benimle konusuyor mu-
sunuz diye de siiphe edecegim, kisacasi her
seyden stiphe edecegim.

Boylece her seyden kusku duymakla Des-
cartes, kuskusunda son sinira ulasmig, ancak
aradigi saglam, glivenilir ve aracisiz bilgiyi de
bulmustur. Bu bilgi kusku duyuyor olmanin
bilgisidir. Kusku duyuyorsak var olmamiz ge-
rekir. Var olmasaydik kusku duyamazdik, bu
da edindigimiz ilk dogru bilgidir. Descartes
bunu Yéntem Uzerine Konusma adli kitabinda
soyle aciklamaktadir:

“... her seyin yanlis oldugunu dislinmek is-
tedigim sirada, bunu dislinen benim zorun-
lu olarak bulunan bir sey olmam gerektigini
fark ettim. Ve su: “Duslinliyorum &yleyse va-
rim” hakikatinin, kuskucularin en acayip varsa-
yimlarinin bile sarsmaya giicli yetmeyecek de-

recede glivenilir ve saglam oldugunu gorerek,
bu hakikati aradigim felsefenin ilk ilkesi olarak
kabul etmeye teredditsiiz karar verdim.”

Boylece bilincin varligini, yani Ben'in var-
hgini kanitlamis olan Descartes, simdi atla-
ma yapmadan ¢ikarim yoluyla Tanrinin ve
dis diinyanin varligini kanitlamaya girisir. Bu-
nun icin soyle bir yol izler. Oncelikle acik ve se-
cik, aracisiz ve basit sekilde ulasabildigi seyle-
re, yani zihninde bulunan cesitli dlsiincelere
ve kavramlara yénelir. incelemesi sonucun-
da mikemmellik kavrami dikkatini ceker ve
bunun nereden geldigini arastinr. Arastirma-
st sonucunda bu fikrin kaynaginin olgular ola-
mayacagl ¢lnki olgular icerisinde muikem-
mel bir sey olmadigi, mikkemmelligin kendin-
den de kaynaklaniyor olamayacagi ¢linkd in-
sanin mikemmel bir varlik olmadigi ve daha
da 6nemlisi en mikemmelin daha az mikem-
melden ¢ikamayacagi sonucuna ulasir. Dola-
yistyla bu fikri aklina koyan, ancak kendisi de
miikemmel olan bir varlik yani Tanri olmalidir.
Oyleyse Tanri vardir. Tanr var olduguna gére
dis diinya da var olmahdir. Ciinkli Tanri mu-
kemmel varliktir. Mikemmel varlik aldatmaz.
Cunkd aldatmak mikemmellikle bagdasmaz.
Boylece kuskusunun karanhginda ilk isik ola-
rak bilinci bulan Descartes, bastan asagi yik-
mis oldugu gercekligi yeniden kurabilmistir.
Bdylece “diistinliyorum dyleyse varim” gibi ya-
lin, kesin ve aracisiz bir bilgiden, daha karma-
siklarin bilgisine gidebilecegini savunan Des-
cartes, yonteminin ikinci kuralini ileri stirme
asamasina gelmistir.

2. Analiz Kurali: “inceleyecegim giicliikleri
daha iyi ¢céziimlemek icin her birini, mimkin
oldugu ve gerektigi kadar bolimlere ayirmak.”

Bu kurala gore karmasik ve karanlik 6ner-
melerden basamak basamak daha yalin 6ner-
melere inilecek ve daha sonra bu yalin 6ner-
melerden baslayip daha karmasiklarin bilgisi-
ne ulasilacaktir.

Bunun icin iki noktaya dikkat etmek gere-
kir:

1. Problemin sinirlarini cizmek. Boylece, is-
tenilen tam olarak ortaya konabilecektir.

2. Daha sonra problemi yalinlastirmak ve
olanaklar olcustinde kiicik boélimlere ayir-
mak.

3. Sira Kurali: Yontemin liclinci kurali, “en
basit ve anlasiimasi en kolay seylerden basla-
yarak, tipki bir merdivenden basamak basa-
mak ¢ikar gibi, en bilesik seylerin bilgisine ya-
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vas yavas ylkselmek icin -hatta dogal olarak, birbirleri ar-
dinca siralanmayan seyler arasinda bile bir sira bulundu-

adini vermektedir. Dolayisiyla cisimlerin birincil nitelikleri-
ne dayanilarak yapilacak ¢ikarisla elde edilen bilgiler dog-
ru bilgilerdir. Dolayisiyla bilimin konusunu olusturan ni-
telikler de matematiksel olarak ifade edilebilen ve oran-

gunu varsayarak- dustincelerimizi bir siraya gore yurit-
mektir”.

lar seklinde karsilastirilabilen nitelikler olacaktir. Descar-
tes bu baglamda cisimlerin birincil niteliklerinin yayilim
oldugunu kabul ettigi icin zorunlu olarak evrende boslu-
gun varligini da kabul etmemistir. Clinkii ona gore yayi-
lim madde ile dolu olmak anlamina geldiginden, her tiir
maddeden yoksun olmak anlamina gelen bosluk olanakli

4. Sayis Kurali: Yontemin dordiincii ve son kurali ise,
“hig bir seyin atlanmadigindan emin olmak igin, her yan-
da eksiksiz sayimlar ve genel kontroller yapmaktir”.

Descartes’a gore, yeterli bir bilim elde etmek istersek,
ele aldigimiz butiin seyleri suirekli ve kesintisiz bir diistin-
cenin devinimi ile iyice incelemek zorundayiz. Bunun igin
de sayis stirekli, kesiksiz, yeterli ve diizenli olmalidir.

degildir. Bosluk yok ise o zaman evrenin her tarafinda me-
kanik iligkiler s6z konusu olacaktir. Descartes’a gore, doga
mekanik bir yapidadir. Her sey mekanik ilkelere gore ha-
reket etmektedir.

Descartes'in bilimsel yontem anlayisinin en zayif nok-
tasi ise deneysel dogrulamaya hic yer verilmemis olma-
sidir. O genel olarak deneyi, aciklamalar formile etmek
icin yardimci bir 6ge olarak gérmiistiir. Bundan dolayi de-
ney anlayisi modern bilim gorisuyle bagdasmamaktadir.

Diger taraftan Descartes yontemi matematikle sinir-
lamistir. Ancak bitin bilimlerin matematik niteliklere in-
dirgenebilecegini savunmak dogru degildir. Hatta ilkesel
?1‘ olarak matematige indirgenemeyen bilim konulari da bu-
lunmaktadir. Descartes bdyle yapmakla diger bilimlerin
tek baglarina tagidiklan degerleri g6z ardi etmis olmakta-
dir. Bu da bizim bugiin bilimde benimsedigimiz matema-
tiksellestirme anlayisiyla bagdasmamaktadir.

Degerlendirme

Digiiniyorum
Tann vardir
Dis diinya vardir

Madde

Bitin apacik distinceler
dogrudur

Madde icin apacik olan yayilimdir

Oyleyse evren doludur

Evren doluysa her tiir etki fiziksel olur

Demek ki evren her pargasinin digeriyle mekanik olarak
bagh oldugu biiyiik bir makinadir

Descartes'in Gnermeler piramidi

Descartes, lic adimda (sezgi, ¢ikaris, sayis) gercekle-
sen ve dort temel kurala (apaciklik, analiz, sira, sayis) da-
yanan, kuskuculuk agirlikli yéntemiyle doganin dogru bil-
gisinin edinebilecegdini savunmaktadir. Descartes icin bi-
limin en ylksek basarisi, tepesinde en genel ilkelerin yer
aldigi bir nermeler piramidi elde etmektir. Descartes, pi-
ramidin tepesinden baslayip giderek en alt tabakaya ka-
dar inen timdengelimi kullanmistir. Boylece biling, Tanr
ve Tanri araciligiyla dis diinyanin varligi agik ve secik éner-

meler olarak sistemde yerini almistir. Artik sira, dig diinya-

daki varliklar hakkinda énermeler kurmaya, bilgi iretme- ~ Keynaklar
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