
Neslihan Özmert 26 yafl›nda, iki y›l-

d›r ‹stanbul’da yafl›yor. Geceleri uyu-

mak için beflinci kattaki komflular›n›n

evine gidiyor; çünkü depremde otur-

du¤u bodrum kat›n›n y›k›nt›larla örtü-

lece¤inden korkuyor. 17 A¤ustos

1999’da ‹zmit’teki evlerinde tek bafl›-

na olan Neslihan Han›m, evleri a¤›r

hasar gördü¤ü için depremden sonra-

ki bir y›l boyunca da ailesiyle birlikte

Ankara’da yaflam›fl. O bir y›l boyunca,

tüm aile ayn› odada uyumufl, daha

do¤rusu uyumaya çal›flm›fl. fiimdi

oturdu¤u, Kad›köy’deki apartman›n

depreme dayanaca¤›ndan da kuflkulu.

Ne var ki, maddi olanaklar› daha gü-

venli bir evde oturmak için yeterli de-

¤il. Bu nedenle de, Marmara Bölge-

si’nde yaflayan milyonlarca insan gibi

o da bu korkuyla yaflamaya devam edi-

yor.
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Deprem
geliyor

‹stanbul depreme haz›r m›?

17 A¤ustos’u izleyen birkaç ay boyunca ulusça a¤z›m›zdan düflürmedi¤imiz sözler, 
"Bir daha asla böyle haz›rl›ks›z yakalanmayaca¤›z, art›k ak›lland›k" olmufltu. 

Ama, aradan geçen zaman, ac›lar› oldu¤u gibi, al›nmas› gereken dersleri de unutturdu; 
yine "Bize bir fley olmaz" hayalcili¤ini yerlefltirdi kafalar›m›za. 

Oysa, bilimadamlar›n›n dillerinden düflürmedikleri bir söz var: deprem geliyor! 
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ceden tahmin etmek, böylece deprem

zararlar›n› en aza indirgemek için de

birtak›m çal›flmalar yap›l›yor. Yap›lar›n

deprem güvenli¤ini saptamak, bunlar›

güçlendirmek ve öncelikli olanlar› be-

lirlemek için de bilimadamlar› çeflitli

projeler yürütüyorlar, senaryolar ha-

z›rl›yorlar. Bilimadamlar›nca elde edi-

len bu veriler, elbette ifli etkinli¤e dö-

kecek olan kurum ve kurulufllarla pay-

lafl›l›yor. Belediyeler, mikro bölgelen-

dirme projeleriyle zeminin ve üzerin-

deki binalar›n bir deprem an›nda nas›l

davranacaklar›n› ve geçen depremden

ç›kan binalar›n kaderini belirlemeye

çal›flt›klar›n› söylüyorlar. Gerçekte tüm

kurum ve kurulufllar bir fleyler yapt›k-

lar› görüflünde. Mülki idareler ve di¤er

kamu kurumlar› hem bu çal›flmalara

kat›l›yorlar, hem de olas› bir deprem

sonras› için müdahale planlar› yapma

çabas›ndalar. Buna göre, çad›rkentle-

rin, alternatif yollar›n, ifl makinelerinin

yerleri, arama-kurtarma ekiplerinin gi-

decekleri bölgeler, ne kadar erza¤a, ne

kadar çad›ra gereksinim duyulaca¤›

flimdiden hesaplanmaya çal›fl›l›yor. K›-

z›lay ve Sivil Savunma geçen seferki

gibi haz›rl›ks›z yakalanmamak için üs-

tlerine düfleni yapma çabas›ndalar. Ça-

d›rlar siparifl ediliyor, halk› bilgilendir-

me çal›flmalar› yap›l›yor, arama-kurtar-

ma ekipleri kuruluyor, halka arama-

kurtarma e¤itimleri veriliyor. Gönüllü

örgütlerse, var güçleriyle kendilerini

yenilemeye, gelifltirmeye çal›fl›yorlar.

Ancak, elbette en büyük sorumluluk

yine kiflinin kendisine düflüyor. Biz,

"Deprem hakk›nda ne biliyoruz, kendi-

mizi depremden korumak için neler

yapabiliriz?" gibi sorular›n yan›tlar›n›

almak için uzmanlar›n söylediklerine

kulak veriyor muyuz? Kimimiz evleri-

mizi güçlendirmek için birtak›mlar

ad›mlar at›yoruz, kimimiz de evimizin

içini, hatta mobilyalar›m›z› depreme

haz›rl›yoruz; evde hayali deprem tatbi-

katlar› düzenliyoruz, çeflitli kurumlar-

ca verilen e¤itimlere kat›l›yoruz. Ne

var ki yap›ld›¤› söylenen tüm bu çal›fl-

malar pek yeterli görünmüyor; çünkü

ortada elle tutulur, somut bir çal›flma

pek yok. 

Elbette merkezi ve yerel yönetimle-

rin de depreme haz›rl›k konusunda ta-

mamlanmam›fl ev ödevleri var. Ancak

bizler de geçen sefer ald›¤›m›z dersleri

unutmayarak, kendi yaflamlar›m›za, ge-

lece¤imize sahip ç›kmay› baflarmal›y›z. 
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‹stanbul’da kime sorsan›z deprem-

den korkuyor. Ancak, bu korkuyu

yenmek için bir fleyler yapmaya çal›-

flan pek kimse de yok gibi. Asl›nda, in-

sanlar›n evlerini, iflyerlerini güçlendir-

mek ya da baflka önlemler almak için

ne yeterli  teknik bilgileri ne de mad-

di olanaklar› var. Belki de bu nedenle,

yapabilecekleri pek fazla bir fleyleri ol-

mad›¤› için, deprem olas›l›¤›n› ak›llar›-

na bile getirmek istemiyorlar; böyle

bir risk yokmufl gibi davran›yorlar.

Herkes bir baflkas›ndan bir fleyler bek-

liyor; vatandafl devletten, devlet üni-

versitelerden, üniversiteler yerel yöne-

timlerden, yerel yönetimler gönüllü

kurulufllardan, gönüllü kurulufllar va-

tandafllardan.

Her ne kadar kimi bilimadamlar› fa-

y›n kaç parçal› k›r›laca¤›, ne büyük-

lükte bir deprem oluflturaca¤› gibi ko-

nularda hâlâ tart›flsalar da herkes

Marmara’y› bir depremin bekledi¤i ko-

nusunda hemfikir. Kimi, yeni araflt›r-

ma verilerine dayanarak söylüyor bu-

nu, kimi de önceki deneyimlere daya-

narak. Asl›nda, 17 A¤ustos’un belki

de bizlere ö¤retti¤i tek iyi fley vard›, o

da bilimadamlar›na güvenmek, bilima-

damlar›n›n sözlerine kulak vermek.

Ne var ki, bu da al›flkanl›k haline geti-

remeden yitirdi¤imiz do¤ru davran›fl

biçimlerinden bir oldu. Tehlike bu ka-

dar yak›n›m›zda kol gezerken, herkes

birilerinin ç›k›p "Asl›nda deprem ol-

mayacak, bu bir flakayd›" demesini

bekliyor.

Peki ama, gerçekten bu kadar vur-

dumduymaz m›y›z? Gerçekten hiçbir

haz›rl›k, hiçbir çal›flma yap›lm›yor

mu? Bütün bu sorular›n muhatab› tek

bir kifli ya da kurum de¤il elbette. Üni-

versitelerin, araflt›rma merkezlerinin,

enstitülerin, mülki idarelerin, beledi-

yelerin, sorumlu kamu kurumlar›n›n,

derneklerin, gönüllü örgütlerin ve el-

bette bireysel olarak hepimizin, bu so-

runu çözmek için birlikte hareket et-

mek zorunda oldu¤umuz çok aç›k.

Bu çok bileflenli yap›da, bilimadam-

lar› üstlerine düfleni en iyi biçimde ye-

rine getiren kesim. Hem karada, hem

de denizde birtak›m jeolojik araflt›rma-

lar yap›larak Marmara’n›n depremselli-

¤i hakk›nda herfley ö¤renilmeye çal›fl›-

l›yor. Hangi fay›n nas›l k›r›laca¤›, han-

gi büyüklükte bir deprem oluflturaca¤›

ve bunun hangi zaman aral›¤›nda ger-

çekleflebilece¤i, bu çal›flmalar sayesin-

de biliniyor art›k. Ayr›ca, depremi ön-
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MMaarrmmaarraa DDeenniizzii’’nnee ggeelleenn vvee TTüürrkk bbiilliimmaaddaammllaa--
rr››yyllaa bbiirrlliikkttee ddeepprreemmllee iillggiillii bbiirrttaakk››mm aarraaflfltt››rrmmaallaarr
yyaappaann FFrraannss››zz LLee SSuurrooiitt ggeemmiissiinniinn ççaall››flflmmaallaarr››nn››nn
ssoonnuuççllaarr›› yyaayy››mmllaanndd››.. ÇÇaall››flflmmaallaarr›› TTüürrkkiiyyee aadd››nnaa kkoo--
oorrddiinnee eeddeenn TTÜÜBB‹‹TTAAKK MMaarrmmaarraa AArraaflfltt››rrmmaa MMeerrkkee--
zzii ((MMAAMM)) BBaaflflkkaann›› PPrrooff.. DDrr.. NNaaccii GGöörrüürr bbuu ççaall››flflmmaa--
llaarr›› BBiilliimm vvee TTeekknniikk iiççiinn yyoorruummllaadd››::  

1999 depremlerinden sonra özellikle Marmara
Denizi bir tehlike  bölgesi  haline geldi. Bunda bü-
tün bilimadamlar› birlefltiler. Bunun nedeni de Ku-
zey Anadolu Fay’›n›n (KAF) kabaca do¤udan bat›-
ya do¤ru olan hareketi. Ayr›ca, özellikle Bat› Mar-
mara’da büyük bir depremin en son olufl tarihinin
1766 olmas› da bu düflünceyi besledi. Elbette bü-
tün bu tahmin ve öngörülerin bilimsel olarak de-
netlenmesi, incelenmesi gerekiyordu. 1999’dan
bugüne TÜB‹TAK’›n koordine etti¤i çal›flmalar›n d›-
fl›nda, bu konuda herhangi bir araflt›rma yap›lma-
d›. TÜB‹TAK baflta ‹TÜ olmak üzere baz› üniversi-
telerle ve Deniz Kuvvetleri Seyir Hidrografi ve Ofli-
nografi Dairesi Baflkanl›¤›’n›n yard›m›yla MTA ile
birlikte araflt›rmalar yapt›. Daha sonra uluslararas›
iflbirli¤iyle bu çal›fllamalar› devam ettirdi. TÜB‹-
TAK’›n koordine etti¤i çal›flmalarda yedi gemi kul-
lan›ld›. Bunlar›n ikisi Türk gemisi; biri MTA’n›n Sis-
mik 1 gemisi, di¤eri de Çubuk gemisi. Yabanc› ge-
milerle yap›lacak çal›flma programlar›n›n oluflturul-
mas› için de bir NATO toplant›s› yap›ld›. Bu toplan-
t› sonucunda al›nan kararla ilk olarak, Frans›zlar’›n
Le Suroit gemisi Türkiye’ye geldi. Le Suroit’nin al-
d›¤› verilerin sonuçlar› uluslararas› dergilerde ya-
y›mland›. Ayr›ca  bu veriler Marmara Denizi’nin at-
las› flekline de dönüfltürüldü. Bütün sismik ve bati-
metrik çal›flmalar bu atlasta topland›. Art›k Mar-
mara’n›n taban›n› avucumuzun içi gibi biliyoruz.
Faylar›n tüm özellikleri art›k belli, hagisinin daha
tehlikeli, hangisinin ikinci derecede tehlikeli oldu-
¤unu ve olas› bir depremde bunlar›n nas›l davrana-
ca¤›n› söyleyebiliriz. Di¤er gemilerin çal›flmalar›n›n
sonuçlar› da al›nd›ktan sonra, çok daha somut ve
üç boyutlu tahminlerde bulunabilece¤iz. Bu boyut
içinde periyodik anlamda zaman da yer al›yor. Ay-

r›ca Marmara Bölgesi’nin olas› bir depremden ya
da depremlerden nas›l etkilenece¤i, hangi bölgele-
rin depreme daha duyarl› ya da duyars›z oldu¤u,
hangi bölgelerde zarar›n daha fazla olaca¤› ve bu
zararlar›n hesaplanmas› konular›nda bilimsel veri-
ler elde edilmifl olacak.

Marmara’da yedi araflt›rma gemisi incelemeler-
de bulundu. Henüz yaln›zca birinin araflt›rma so-
nuçlar› yay›mland›. Buna göre, Marmara’da bir k›-
r›k çizgi fleklinde olan ve Marmara’y› boydan boya
geçen do¤rultu at›ml› bir fay sistemi var. Bu sistem
Marmara’n›n derin çukurluklar›n› kat ederek de-
vam ediyor. Bir di¤er sistem de Ç›narc›k Çukurlu-
¤u’nun güneyinde, Armutlu Yar›madas›’n›n kuzey
k›sm›nda olan normal at›ml› sistem. 

Do¤rultu at›ml› sistem Adapazar›-‹zmit aras›n-
da do¤u-bat› yönünde ilerleyip Körfez’e giriyor.
Körfez’in güneyinden geçip, Ç›narc›k Çukurlu¤u’na
kadar geliyor. Bu, do¤u-bat› do¤rultulu k›r›k,
KAF’›n denizdeki devam›. Daha sonra yön de¤iflti-
rerek kuzey bat›ya yöneliyor ve adalar›n güneyin-
den Orta Marmara S›rt›’na kadar geliyor. Böylece
k›r›k çizginin ikinci parças› olufluyor. Bu aktif fay›n
uzunlu¤u 65 km, deprem üretme potansiyeli yük-
sek ama, tehlike s›ralamas›nda ikinci s›rada yer al›-
yor; oluflturaca¤› depremin büyüklü¤ünün 7’yi geç-
mesi beklenmiyor. 

Fay yine yön de¤ifltirip, Orta Marmara S›r-
t›’ndan bat›-güneybat›ya yöneliyor, s›rt› boydan
boya kat ediyor, Orta Marmara Çukurlu¤u’nun
içinden geçiyor ve Tekirda¤ Çukurlu¤u’nun güne-
yinden Ganos Fay›’yla birlefliyor. Bu da k›r›k çiz-
ginin üçüncü parças›n› oluflturuyor. 110 km
uzunlu¤undaki bu fay birinci derecede tehlikeli;
7’nin üzerinde bir büyüklükte deprem oluflturma
potansiyeline sahip.  Bu fay›n üzerinde 1766’dan
beri bir deprem olmam›fl. Bu da fay›n tehlikelili-
¤ini art›r›yor. Tarihsel depremler Marmara Deni-
zi’nde olas› bir depremin 99’dan itibaren ilk on
y›l içinde olma olas›l›¤›n› % 32, ilk 22 y›l içinde
% 50 ve otuz y›l içinde de % 62 olarak veriyor.
Bir baflka söyleyiflle, deprem bizden o kadar da
uzakta de¤il.

Ç›narc›k Çukurlu¤u’nun güneyindeki fay siste-
minin en fazla 6-7 büyüklü¤ünde bir deprem olufl-
turmas› bekleniyor. Ama bunlar›n hareketi de tsu-
nami oluflturabilir. Marmara Denizi’nde yap›lan ça-
l›flmalarla, hangi bölgelerde tsunami, heyelan, de-
nizalt› göçük ve kaymalar›n›n oluflabilece¤i hakk›n-
da da net görüfllere ulafl›ld›. Unutmamak gerek ki,
olas› depremde denizalt› heyelanlar›, atmalar›, kay-
malar› da olur. Bu da yeni su ak›nt›lar›na ya da tsu-
nami benzeri su hareketlerine neden olur. 

Marmara Denizi bu kadar önemli bir potansiyel
tehlike oluflturdu¤una göre, sürekli izlenmesi gere-
kiyor. Tüm Marmara Bölgesi bu tehdit alt›nda ol-
du¤u için sürekli bir denizalt› gözlem istasyonu
kurmak gerekli. ‹stasyona yerlefltirilecek cihazlarla
k›r›klar›n kalp at›fllar› dinlenmeli. Çok küçük ya da
karadaki sismograflar›n bile hissedemedi¤i büyük-
lükteki depremleri, hareketleri sürekli izlemekte
fayda var. Çünkü, bunlarda oluflacabilecek anor-
mallikler bir depremin belirtisi olabilir. Ayr›ca Mar-
mara’daki aktif k›r›klar boyunca ç›kan gazlar›  ve
sular› da sürekli izlemek gerekiyor. Gerçekte, Mar-
mara’n›n hem karadan, hem denizden, hem de
uzaydan GPS yard›m›yla izlenebilece¤i bir sistem
kurulmal›. Ne var ki, henüz bu yat›r›m›n yap›lmas›
için hiçbir ad›m at›lm›fl de¤il.

“Marmara’y› Avucumuzun ‹çi Gibi Biliyoruz”
.
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