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l¢ zenginlik mi? Dis zenginlik mi?

nsanoglunun kendine itibar gbsterilme-

si istegi, herkesin bildigi Nasrettin Ho-
camin «Ye kiirkiim, Yes hikdyesinde ele
almyor, Kendimizi dis goriiniisiimiiz igin
deffil, ne sekilde olursak olalim, zengin,
fakir, kendimiz igin degerlendirildigimize
inanmak isteriz. Buna ragmen ortam insa-
m bazi dig goriinlislere dnem vermiye iti-
yor.

Su genel kanaat yaygindir : Gergek de-
geri olanlar degil de, gosterigi olanlar, ken-
dilerini pahaliya satanlar; bilgili olanlar
degil de, bilgi¢ olanlar cemiyette 6n kade-
meleri isgal ediyor. Hakiki degerler boga
harcamyor. Ama kendilerini satmasim bi-
lenler, kendilerine kolayhkla yol agabili-
yor. Yagin Uiste cikmasi halinde oldugu gi-
bi, her durumda en iist mevkileri isgal
ediyor,

Samirim ki bu sézlerime kimse glicen-
miyordur, Ciinkil ¢ofunlukla kime sorar
samz gergek deger kendisidir —iginden 1a.
bii—. Ust mevkilere gelince, daima daha
tist mevkiler oldugu igin, bu mevkilerin
daha degersiz adamlar tarafindan isgal
edilmesi olanaf: daima meveuttur,

Gergek degeri neye gire kiymetlendiri-
yoruz ? Bir gercefiin gerceklifi nasil belli
olur? Dogrusu giiglitkle cevap verilebile-
cek sorular, i

Ahlaksal goriisler toplumlara gére de-
gistgi gibi, bilimsel aqidan da gergeje
ulagmak insam geligkiye gotiiriiyor,

Bilim gercekten gergefi armyor mu?
Gergekten gergegl anyorsa, bu gergeji bul-
mak igin elinde gerekli sildhlar mevcut
mudur ? Mademki teoriler bilimin gelis-
mesiyle degisivor, sekil defiistiriyor ve bil-
digimiz kadar yeni olaylarla birlikte yeni
teoriler, yeni kabuk defiistirmeleri gikaca-
gina gire, gercekten nasil bahsedebiliriz ?

Bunlan séyliiyorum diye gergegti sevmi-
yorum anlami gitkmamal. Gergegi ¢ok sev-
diim igin ve gercekle kargilagmadif-
miz durumlarda bile gergekle kargilasmis
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gibl davranabilecegimizden korktugum-
dan, bunlarn séyliyorum.

Ozetlersek, bilim tiim gercegl bulmiva
yariyan bir siléh degildir, Daha genig bir
goriige sahip olmak, daha pratik teknoloji-
lere ulagmak igin elverisli bir yoldur,

Gergekten bahsedince i¢ ve dis dlemler
arasinda haberlesmenin uygun oldugu da,
bazan kastedilir. Kafamizin ig¢indeki fikir-
ler dis diinyaya ne kadar olumlu sonug
verecek gekilde uygulanabiliyorsa, o nis-
bette gergektir,

Riiyalarin dig dilnya ile iliskisi tama-
men kesilmigtir. O halde riiyalar gercek
degildir, Oysa, gbrdiiglim su kitap, ancak
di§ dilnyada bulundugiu siirece beni etkile-
diginden bir gergektir, Effer kitab: yakar-
sam, dig dilnyada mevcudiyeti kalmaz ve
ben de onu géremem.

Ama bilim dis diinyadan elde edilen de-
neylerin yigam degildir. Bu deneyler rilya-
lartmizia birleserek daha genellesmis daha
gliclil olmustur,

Oklidin takipgileri higbir boyutu olmi-
yan noktamin rilyasim gérmiiglerdir. Hig-
bir boyutu olmamak gergekten var olma-
mak igin kafi sebebtir, Hi¢ olmazsa boyu-
tu olmiyan bir seyin bizi gbzler yardimiyla
bir haber iletemiyecegi ve onun hakkinda
bilgi sahibi olabilecegimizin siipheli oldu-
gu akla yatkin gelir, Kisaca biitiin mate-
matik, Iyl kurulmus kurallara gére, ¢ells-
miye dilsmeden iyi tarif edilmis kavram-
larla oynama sanatidir. Ustelik Kurt GO-
DEL'e gore bir aksiyon sisteminin de ge-
lismesiz olduffunu idia edecek durumda
degiliz,

Matematigin bir gerceklifi olmas: igin,
uygulandiffi alanlara iyi oturmas: gerekir.
Oyle ki matematik yoldan elde edilen so-
lar, deneysel yoldan elde edilen sonuglar-
la karsilastinldiktan sonra birbirini tutar-
sa, matematik bir dereceye kadar gercek-
lik kazamir, Matematifin temeli olan man-
tik igin de benzer seyler soylenebilir,

Bilimsel gabalarda olaylarla degil, on-
lardan elde ettigimiz kavramlarla ugras:-
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Ye, Kiirkiim Ye |

voruz. Yani sozlii veya matematik model-
lerle. Modellerden ¢ikan sonuglar, dis dle-
me ne kadar uygulanabilivor, ne derece
ilerisini gormemize imkan veriyorsa, o de-
rece elverisli modellerdir.

Sibernetik, bilimin gercekle degil, ta-
mamen gergegin modelleri ile ugrasug: gé-
riiiine vardig icin, gerceklik kavrami iize-
rinde durmaz. Bir model dierine nazaran
ne kadar daha basit ne kadar daha kisa
yoldan, bizi, uygulanabilen ayni sonuclara
gotiirityorsa, o kadar elverigli veya uygun-
dur.

Ikinci bir ozellik olarak, baslangicta
bas vurulan aksiyomlar (veya gikis nokta-
lart) ne kadar az ve sonuglar ne kadar faz-
la olursa, o diislince sistemi veya model
o kadar uygundur,

Warren Weaver «Bilimsel Aydinlatmas
denemesinde, aydmilatmalarin iki tip oldu-
gunu belirtir. Birinci tipe matematikte
rastlanir, Bilindigi gibi basit bir aksiyvom-
dan bashyarak, celiskisiz, daha dogrusu
tutarh sonucglara varan ve dal budak salan
bu aydinlatma tarzina, vazar «dikey aydin-
latmas» demektedir. Baslangig aksiyomlari-
mn secilmesi tamamen arzuya baghdir.
Bunlarnn gercekligi hakkinda bir sey soy-
lenemez.

Yaozar iki olay arasindaki benzetmeden
yararlanarak yapilan aydinlatmaya; «ya-
tay aydinlatmas ismini vermektedir. Bu
iki clavin hic¢ biri tam aydinlatilmamistir.
Ancak yeni karsilastgimiz olay, asina ol-
duffumuz igin anladifimizi zannettigimia
olaya benzetilerek onun yabancihig azaltil-
mus ve kontrol altina alinmas: saglanmig-
tir.

Aslinda biz bir cismi tamirken benzer
bir durum olmaktadir: Bir tabloyu gor-
diiglimiiz anda onun tablo oldugunu anl-
yabilmemiz igin, o gordiigiimiiz cismin ha-
vali ile kafamizin igindeki tablo kavra-
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mi cakigmahidir. Ne gordiiiimiiz cismin
hayali ne de tek bagina tablo kavram, tam
acik degildir. Bunlann birlegsmesiyle bir
aydinlatma meydana gelir.

Iki égrenci tipi :

Bir ogrenci tipi vardir ki, fazla derin-
ligine gitmeden dersleri ezberler; 6gretme-
nin istedigi cevaplan verir, ama derse bag-
lanmaz. Simfim bitirdikten sonra kitabim
kapatir ve giinlilk konusmalanm dediko-
dular teskil eder. Bu tip iizerinde fazla
durmak istemiyorum. Ciinkii bu tiplerden
gergek bilim adam yetistirmek giictiir.

Diger bir tip vardir ki, 6grendigini ken-
dine mal etmedikge rahat etmez. Diploma
icin degil, bilgiye sahip olmak i¢in ufra-
sir, Gergekle ilgisi olmivan nokta gibi kav-
ramlarin kendisine gercek gibi tamitilmasi
ile serseme doner, Bilimin gergekle degil,
gercegin modelleri ile ugrastifaini bilmedi-
ginden, gerceggi bulmak icin didinir, iizii-
liir, bazan da derslerinde basgarisiz olur.
Bu tip 6grencilere bilimin gercekle defil,
gercege ulasmak amaciyla modellerle ug-
rastigim anlatmak isterim. Belki biraz te-
selli bulacaklar, derslerine bir daha bas-
ka sarilacaklardir. Anlamadiklan nokta-
larda suc onlarda degil, bilimin ya da 6§
retim sisteminin yetersizliginde

Karanltk kutu kavranu:

Bir buzdolabimiz var, Kapisim agip sii-
tiimiizii igiyoruz, Buzdolabinin modeli ne
olursa olsun, igine siit koyup sofutmiya bi-
rakirasak, siit icecegimize bir glivenle ba-
kabiliriz. Bu iste makinenin karsihfi bizi
ilgilendirmez : Kullandif1 gazin cinsi, mo-
torun baglanma tarzi, bizim soguk siit i¢-
memize engel degildir. Yeter ki kapiy1 agik
unutmiyahm.



Eger soguk siit icmek igin, her seferin-
de buzdolabimi sokiip igini tetkik etmiye
koyulursam, soguk siit icecegim pek siip-
heli olur. Bunun gibi, bir insan, tiim mate-
matigi bilmeden, bazi teoremlerden yarar-
lanabilir.

Karanhk kutu kavrami, tamamen aga-
myacagimiz mekanizmalar igin distan
miidahalelerle ve bunlara alinan cevaplar-
la o mekanizmalar hakkinda fikir sahibi
olmak islemini belirtir,

Tabiatta bir¢ok olaylar bizim icin bir
kapal veya karanhk kutudur, Deney im-
kanlar bize tam mekanizmay1 vermez,
ama alinan cevaplar onun davrams: hak-
kinda modeller elde etmemize imkan ve-
rir. Boylece bilimsel teoriler ortaya gikar.
Teorilerin genis ¢apta uygulamsi, uygula-
nan mekanizmalarnn es sekilli (va da es
davramigh, izomorf) oldugunu gésterir.
Ama gergekte bu mekanizmalar veya ma-
kinalar (genis anlamda) esit sekilde yapil-
mamis olabilir.

«Eger bir makine tek yonlii bir degi-
simle, daha basit bir makinaya doniisiir
ve bu degistigi makine diger bir makine-
nin es sekillisi (izimorf) ise, bu son maki-
ne ilk degisme ugramams makinenin ho-
momecrfudurs Bu kansik sozleri Ashby™
nin kitabindan aldim. Kitab1 bastan asag-
va okumadan tam anlasilmaz. Kisaca de-
mek istedigi, biyolojide ve bilimin bircok
kollarinda modeller esas mekanizmalara
nazaran ¢ok daha basittir. Ama modeller
iizerinde ¢alismak esas makineye bir dere-
ceye kadar hakim olmamizi onlemez. Buz-
dolabi drneginde oldugu gibi. Buzdolabim
kullamrken alelade bir dolap modelini goz
oniinde bulunduruyoruz. Bu bilgi, soguk
siit igmemize kafi geliyor,

Tam bilgi alamadifimiz halerde, karan-
hk kutu kavrami gecerlidir. Ashby, haf-
zadan her bahsedigimizde bilgi eksikligimi-
zi ifade ettigimizi belirtir. Hafiza soziinii
etmemizin nedeni, mekanizmamn bir kis-
mini gormemizdir. Yoksa olay gegmiste
degil, su anda cereyan etmektedir. Kom-
piiterde hafiza yerine kullamlan miknatis-
I seridin, su anda donmesi halinde oldu-
gu gibi.

Bedavadan bilmeceler :

Nasrettin Hoca okla atis talimi yaptin-
yormus. Birinci defa atrms tutturamams :
«Siz atsamiz boyle atardimz» demis. Ikin-
¢i basansizhfim da ogrencilerine yiikle-

Siiriim siiriim siiriinsiin !

mis. Uciincii de tam isabet kaydedince:
«Iste! ben boyle atarim» demis.

Ben maalesef entropi ile ilgili hesap-
lar 48, 49 ve 50 nci sayilarda verdigim hal-
de, hicbirinde hatasiz bastirmay1 becere-
medim. Bunlarin 3 ii kargilastinilirsa, oku-
yucunun dogru hesab: kendiliinden bulup
sonuca ulasabilecegini samiyorum. Boylece
hatali yerleri bulmak gibi bedavadan bir
bilmece ¢cikmis oluyor.

Diger bir bilmece de 49 ncu sayida iki
satinn yer degistirmesivle ortaya cikms-
tir. Bu kanismis olan satirlanin yerlerini
bulup degistiren okuyucular, zihin bula-
mikhiffn verine anlasilabilen bir yazi oku-
mak suretiyle miikafatlanmis olacaktir.
Ayrica giiriiltii hallerinde, tekrardan ya-
rarlanarak nasil hatalarn diizeltilebilece-
gine dair bir sibernetik tatbikati yapmis
olacaklardir.

Dis goriiniis ve biiyii ;

Ilkel insan, sairler gibi benzerliklerden
yararlamir ve bunlarla biiyii yapar. Orne-
gin kalbe benziven bir bitki kalp hastalik-
larinda kullamlir, Bir insamin resmine,
tirnagina, ismine yapilan kotiilik kendi-
sine yapilan kétiiliikle esdefierdir. Burada
da gene modeller gergeklerin yerini tutu-
vor ama bu modellerin gercekten cahsip
cahismadi@ arastinilmiyor. Nasrettin Hoca
biiyiive inanmaz ama, onun da biiyii ile
ilgili bir hkrasi var; adetda «ye kiirkiim,
ve» fikrasimin olumsuzu :

Ramazanda bir kéye gider a¢ kalr. Di-
gerine gider orada da Hocaligina bakma-
yip iftara davet etmezler. Bitkin bir halde
sonuncu bir koye varir. Bir kalabalik, ko-
yiin tavuklarinin canma okumus bir tilkiyi
nasil cezalandiracaklarim tartigiyorlarmis.
Nasrettin Hoca: «Bu isi bana birakin en
iyi gekilde hallederim» demis. Tilkivi tes-
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lim alinca, sanfini basina, clibbesini sir-
tina gegirip salivermis : «$imdi onu bu ki-
hkta gorenler Hoca zannedip siirlim sii-
riim siirlindiiriirlers demis.

Gergeklik duygusu :

Bir geyin gercekliffine inanamakia onun
gercek olmasi arasinda ¢ok fark vardir,
Buna ragmen agin bir giivenle inandif-
miz olaylar vardir, Hepimiz isyerimizi bu-
lacafamiza, yolda kaybolmiyacafimiza ina-
rinz. Bunun gibi, diisen bir tagin yere dog-
ru yol alacagina inaminz. Bu inanca sahip
olmak igin, ne Newton'un ¢ekim kanunu-
nu, ne de onun Einstein tarafindan degis-
tirilmis seklini bilmek sarttir,

Bu giiven duygusu nereden geliyor ?
Bana oyle geliyor ki, giivenimizi tekrara ve
gartlanmiya borgluyuz, Bir tasi on defa
biraksak hep diigtiiiinii goriiyor ve ona
gore sartlamiyoruz.

Bu sartlanma deneysel olmuyabilir, ay-
ni sloganlarin defalraca tekrarlanmas: bi-
zi sartlandirabilir, «Bilimsel gercek» slo-
ganinda oldugu gibi,

Demek ki, aligkanhklar birgok hallerde
gerceklilik duygusu yaratiyor. Bu gergek-
lik duygusu gok kere yerindedir, Baz: hal-
lerde hig yerinde degildir. Orneffin yavag
hizla hareket eden sistemlerde yaptigimiz
deneylere bakarak zamanin hizinin siste-
min hizina tabi olacafiina inanmamamiz,
zamani mutlak kabul etmemiz halinde ol
dugu gibi,

Mutlakhk duygusu da bir nevi sartlan-
madir: Hi¢ degfismiven mutlak kanunlar,
mutlak gercekler bulma arzusunda, sarti-

l ir kac penisilin tableti yuttuktan son-

ra, viicudunun kaginmaga basladifin-
mn farkina varan herkes bu can kurtarici
ildcin iginde gizli tehlikelerin de bulundu-
gunu anlamakta giicliik cekmez. Midesinde
veya bagrsaklannda iilseri olan bir insan
da, bas agnsim gegirmek igin aldifa bir
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miz1 degiistirmemek, oldugumuz yerde kal-
mak ozlemi vardir. Bu, bir bakima yenili-
ge kars: bir direnigtir, Daha derin bir tah-
lille belki de dibinde dltim korkusu yat-
maktadir, Bilgilerimizin mutlak dogru ol-
masini istiyoruz, Mademki biz tlecegiz, hig
olmazsa bilgilerimiz, fikirlerimiz mutlak
olarak yasasin.

Bazt oyuncak modeller :

Sibernetifi tamitmak istiyenler, baz
yapma modellerin yardim ile insanin dav-
ramglarinin makinelerle taklit edilebilece-
gini gostermiye calisrmglardir.

Ornefin Ashby'nin Homeostadinda bu-
lunan dort ibre, nasil gevirirseniz gevirin,
denge durumu denilen bir istikamette ka-
rar kilar. Bu model, dengenin gayet genel
genel bir olay oldufunu agiklamak igin ya-
pilmis. Bu modellerin, egitimden baska
higbir idias1 yoktur. Bu yiizden onlardan
fazla bahsetmiyorum.

Bu modeller icinde en Snemlisi, siiphe-
siz ki iknici bir devrim yaratan kompiiter-
lerdir. Bu kompiiterler tipki1 mantifin ca-
hstigh gibi calistimlabilir ve birgok sistem-
lere egdegfer olan modellerin uygulanmass-
na imkan verirler,

Kompiiterlerin galigmalan yanhghksiz
degildir ve davramiglaninda zaman ve sira-
ya one mvermek mecburiyetindedirler.

Klasik mantigin adeta zamam unutmus
goriinmesine karsilik, kompiiterlerle ugra-
sanlar, devamh olarak zaman ve hatalan
goz dniinde bulundurmak zorunlulugunda-
dirlar. Bu ylizden kompiiterler insan dii-
siincesine bir dinamizm getirmistir.

u
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iki aspirin'in bile ne kadar tehlikeli oldu-
gunu, geg olsa bile, sonunda Ofrenecektir.
Gergek sudur ki yan etkisi olmayan he-
men hemen hi¢ bir modern ilic yoktur,

Tabii bu, ili¢larnn kotii bir sey oldugu
ve bu yiizden de hig bir sekilde kullamlma-
mas: gerekeceffi demek degildir. Bir ¢ok



